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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1014254-02.2022.8.26.0224/50000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢
embargante IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA., ¢
embargada ELISABETE MARIA CALAS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente) E ELCIO TRUJILLO.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
ANGELA MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 25744

Embargos de Declaragdo n. 1014254-02.2022.8.26.0224/50000
Embargante: MARIA ELISABETE CALAS

Embargada: IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA.

EMBARGOS DE DECLARACAO - Embargante que
pretende o reexame das questdes analisadas -
Fundamentagdo do v. Acorddo que esta suficientemente
clara, inexistindo os vicios elencados no art. 1.022 do CPC -
Mero inconformismo com a decisdo colegiada - V. Acordao
mantido - EMBARGOS REJEITADOS.

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos contra
v. Acordao de fls. 250/255, que por votagcao unanime, deu parcial provimento ao
recurso de apelacdo interposto pela embargada, para extinguir o processo, com

resolucdo do mérito, nos termos do art. 487, |l, do CPC.

Sustenta a embargante que o prazo prescricional foi
aplicado equivocadamente, pois a relacao juridica impde a aplicacdo do prazo
decenal, e que houve omissdao no tocante a interrup¢do da prescricdo, com a

inclusdo do nome da embargada no SCPC.
E o relatério.

Do que consta do v. Acoérdao, a fundamentacao la
exposta foi suficientemente clara, inexistindo qualquer vicio de omissao,

obscuridade ou contradigao.

A propdsito, ndo ha que se perquirir sobre a apontada
causa interruptiva da prescricido, sobretudo porque o prazo prescricional aplicavel é
aquele previsto no art. 206, § 5° inciso |, do Cdédigo Civil, conforme reiterada

jurisprudéncia, inclusive citada no v. Acérdao embargado.

Assim, desnecessario acrescentar fundamentos ou

prestar esclarecimentos adicionais, estando ausentes quaisquer vicios ensejadores
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da oposicao de embargos de declaragao, previstos no art. 1.022 do CPC.

Fica, portanto, mantido o v. Acérdao como prolatado.

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeito os embargos

de declaragao.

ANGELA MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES
Relatora
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