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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1016693-81.2024.8.26.0008, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante MARIA
JOSE SOUZA DA SILVA, sao apelados BANCO BRADESCO S/A e FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO PADRONIZADOS NPL
IL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E TAVARES DE ALMEIDA.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
LIGIA ARAUJO BISOGNI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 55285

APEL. N° 1016693-81.2024.8.26.0008

COMARCA: SAO PAULO

APTE.: MARIA JOSE SOUZA DA SILVA

APDO.: FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADOS NPL Il E OUTRO

ACAO DE USO INDEVIDO DE DADOS, PRIVACIDADE
DE PROTECAO DE DADOS C.C. DANOS MORAIS —
Sentenca de extingdo, sem exame do mérito — Recurso de
apelagdo interposto sem recolhimento do preparo — Parte
que teve seu pedido de gratuidade indeferido pelo d. juizo
“a quo”, com confirmagdo da decisdo em grau recursal -
Determinagdo para recolhimento em dobro, nos termos do
artigo 1.007, § 4° do CPC - Néo atendimento - Desercao
configurada - Recurso ndo conhecido.

Trata-se de apelacgao tirada por Maria José Souza da Silva
contra a r. sentenga de fls. 124, proferida pelo d. magistrado ERASMO
SAMUEL TOZETTO, que julgou extinta, sem exame do mérito, com
fundamento nos artigos 485, incisos | e IV e 321, caput e paragrafo unico,
do Caodigo de Processo Civil, a presente acdo de uso indevido de dados,
privacidade de protecdo de dados c.c. indenizacdo por danos morais
ajuizada contra Fundo de Investimento em Direitos Creditorios N&o
Padronizados NPL Il e Banco Bradesco S.A., condenando a autora ao
recolhimento da taxa judiciaria, no prazo de quinze dias, sob pena de
expedicao de certiddo para inscricdo na divida ativa. Aduz a apelante, em
apertada sintese, que, ao ndo promover o recolhimento das custas iniciais
no prazo concedido pelo d. juizo “a quo”, o caso é de cancelamento da
distribuicdo, conforme disposicdo do art. 290 do CPC, sem necessidade de
recolhimento da taxa judiciaria, conforme jurisprudéncia que colaciona.

Recurso processado, sem resposta, posto ndo integralizada
a relagao juridico-litigiosa, subiram os autos.

E o relatério.

Nao conhego do recurso, posto que deserto.

Com efeito, em sede de juizo de admissibilidade, constatou-

se que a recorrente interpds recurso de apelagdo sem a comprovagao do
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preparo, e, ndo gozando dos beneficios da gratuidade processual (fls. 72),
com confirmagado do indeferimento do beneficio em segundo grau (fls.
118/123), restou determinado que recolhesse, em dobro, o valor devido, no
prazo de 5 (cinco) dias sob pena de desergdo, nos termos do art. 1.007,
paragrafo 4°, do Cddigo de Processo Civil (fls. 204).

E, ndo cumprida a determinagdo, ou seja, transcorrido in
albis o prazo para o recolhimento do preparo recursal, conforme certificado
pela Serventia as fls. 206, a declaracdo de desergcédo € impositiva no caso
concreto.

Pelo exposto, ndo conhecgo do recurso.

LIGIA ARAUJO BISOGNI
Relatora

Apelagao Civel n° 1016693-81.2024.8.26.0008 -Voto n® 55285 3



		2025-04-14T11:05:32-0300
	Not specified




