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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n°® 1500508-
91.2022.8.26.0488, da Comarca de Queluz, em que ¢ apelante ADRIANO DE
OLIVEIRA SANTOS COSTA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por v.u.,
deram parcial provimento ao recurso para reduzir a san¢cio pecuniaria a nove
(9) dias/multa, cada diaria no minimo legal, e para estipular o regime inicial
semiaberto, mantida no mais a sentenca., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente) E ROBERTO SOLIMENE.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
FRANCISCO ORLANDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacdo Criminal n° 1500508-97.2022.8.26.0488.

Apelante: Adriano de Oliveira Santos Costa.

Apelado: Ministério Publico.

Comarca de Queluz.

Voto n° 53.858 - Relator.

EMENTA: Direito Penal. Apelacdo Criminal. Furto.
Redugdo dias/multa e regime inicial semiaberto. Parcial
provimento.

I. Caso em Exame

1.Adriano de Oliveira Santos Costa foi condenado a 11
meses ¢ 20 dias de reclusdo, em regime inicial fechado, ¢ a
pagar 10 dias/multa por furto de um notebook, conforme
artigo 155, "caput", do Coddigo Penal. O réu recorre
buscando absolvigdo, alegando insuficiéncia da confissao e
divergéncia nos relatos da vitima.

II. Questao em Discussao

2. A questdao em discussdo consiste em (i) se a confissdo do
réu, corroborada por provas, ¢ suficiente para a condenagao,
e (ii) se o regime inicial fechado ¢ adequado, considerando a
reincidéncia e o arrependimento posterior.

III. Razdes de Decidir

3. A confiss@o do réu € corroborada por provas materiais e
testemunhais, confirmando a autoria e materialidade do
furto.

4. A pena de multa foi ajustada para 9 dias/multa, e o
regime inicial alterado para semiaberto, considerando a
confissdo, a auséncia de violéncia e a recuperagao do bem
pela vitima.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para reduzir a pena de
multa e alterar o regime inicial para semiaberto.

Tese de julgamento: 1. A confissdo corroborada por provas
¢ suficiente para a condenagdo. 2. O regime semiaberto ¢
adequado diante das peculiaridades do caso.

Legislagdo Citada:

Codigo Penal, art. 155, "caput".

Jurisprudéncia Citada:

Jurisprudéncia Citada:
Nao ha jurisprudéncia.

O Juizo da Vara Comarca de Queluz condenou

Apelagdo Criminal n® 1500508-91.2022.8.26.0488 -Voto n°® 53858 2



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Adriano de Oliveira Santos Costa a cumprir pena de 11 (onze) meses e 20

(vinte) dias de reclusdao, no regime inicial fechado, e a pagar 10 (dez)

dias/multa, por infracao ao artigo 155, “caput”, do Codigo Penal.

Inconformado, o réu recorre insistindo na
absolvicao, alegando que a confissdao isolada ndo basta para a condenagao. A
vitima forneceu relatos divergentes na fase policial e em juizo, ndo o

reconheceu como a pessoa que teria devolvido o aparelho (fls. 176/179)

Contrarrazoado o recurso (fls. 183/185), a

Procuradoria Geral de Justi¢a opinou pelo improvimento.

E o relatorio.

A denuncia afirmou que no dia 15 de novembro de
2022, por volta das 19:30 horas, na Rua Hilario Biondi, n°381, cidade de
Queluz, o Apelante subtraiu, para si, mediante escalada, um notebook Apple

Air 13, pertencente a vitima Cintia Regina de Oliveira.

De acordo com a dentncia, o réu escalou o muro
dos fundos, ingressou na casa da vitima por uma janela que estava
destrancada, consumiu alguns alimentos e subtraiu um computador, que trés
dias depois devolveu a vitima.

A materialidade do delito estd demonstrada pelo
boletim de ocorréncia (fls. 03/04), pelos autos de exibi¢do, apreensao e entrega

(fls. 15/16) e pela prova oral colhida.

Preso em flagrante delito, o réu confessou o furto,

alegando que nao retornou da saida temporaria, ¢ dependente quimico, estava
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sem dinheiro, entrou na casa da vitima, furtou um notebook e consumiu
alimentos. Todavia, dias depois soube que o morador da casa era um amigo, o
procurou e devolveu o aparelho. Praticou mais dois furtos. Estd arrependido

(fls. 08/09).

Em juizo tornou a confessar, dizendo que chegou a
deixar um par de chinelo no quintal da casa. Arrependeu-se e devolveu o
notebook nas maos da vitima, pedindo desculpas (gravagao audiovisual as fls.

136/137).
A confissao encontrou respaldo nas demais provas.

Na fase policial a vitima declarou que apds o furto
do notebook um rapaz a procurou e devolveu o aparelho, pedindo desculpas.
Nao o conhecia (fls. 14). Em juizo confirmou que o furto ocorreu, e esclareceu
que o namorado dela iniciou busca para recuperar o computador e o localizou.
Nao conhece o individuo que devolveu o aparelho, que ela recebeu das maos

do namorado (grava¢ao audiovisual as fls. 136/137).

E o policial civil Luiz Anténio Gongalves narrou
em contraditoério que a policia recebeu dentincia anénima informando que o
réu foi o autor do furto. Soube que um rapaz desconhecido devolveu o

notebook a vitima (gravagao audiovisual as fls. 136/137).

E o quanto basta para a manutencdo da
condenacdo, porquanto comprovadas de forma satisfatoria a autoria e a
materialidade da imputacdo, bem assim o "animus furandi" que animou a
conduta do Apelante, nada importando que o aparelho tenha chegado as maos

da vitima por intermédio do namorado dela.
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A duvida quanto a autoria, levantada nas razoes

recursais, ndo tem o minimo respaldo no conjunto probatério.

A pena base foi majorada na fracdo de 1/6 em
razao dos comprovados maus antecedentes (fls. 26/35), e na fase seguinte
compensada a atenuante da confissdo espontinea com a agravante da

reincidéncia, com o reconhecimento do arrependimento posterior.

A sang¢dao pecuniaria fica reduzida a nove
dias/multa, acompanhando o critério adotado na determinacdo da pena

privativa de liberdade.

O regime prisional pode ser abrandado, porque
embora o Apelante seja reincidente, confessou a autoria do crime, o dolo ficou
dentro da normalidade, ndo houve emprego de violéncia ou grave ameaga

contra pessoa, € a vitima recuperou o bem.

A reincidéncia inviabiliza a substituicdo da

privacao de liberdade por restri¢ao de direitos e desaconselha o “sursis”.

Ante o0 exposto, o meu voto da parcial
provimento ao recurso para reduzir a san¢ao pecunidria a nove (9) dias/multa,
cada didria no minimo legal, e para estipular o regime inicial semiaberto,

mantida no mais a sentenga.

FRANCISCO ORLANDO
Relator
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