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Registro: 2025.0000366737

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0000745-35.2009.8.26.0108, da Comarca de Cajamar, em que ¢ apelante ESTADO
DE SAO PAULO, ¢ apelado PEDREIRA ANHANGURA S/A EMPRESA DE
MINERACAO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA LIARTE
(Presidente) E MAURICIO FIORITO.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
PAULO BARCELLOS GATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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4° CAMARA
APELACAO CIVEL N° 0000745-35.2009.8.26.0108
APELANTE: FAZENDA DO ESTADO SAO PAULO
APELADO: PEDREIRA ANHANGURA S/A EMPRESA DE MINERACAO

ORIGEM: 1% VARA JUDICIAL DA COMARCA DE CAJAMAR

VOTO N° 26.885

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO.
EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NAO CABIMENTO. 1. Caso em Exame 1. Recurso de
apelagdo interposto pela Fazenda do Estado de Sao Paulo
contra sentenca que reconheceu a prescricdo intercorrente
em execucdo fiscal contra Pedreira Anhanguera S/A
Empresa de Mineragdo e condenou a Fazenda ao pagamento
de honoréarios advocaticios. II. Questao em Discussao

2. A questdo em discuss@o consiste em determinar a
possibilidade de fixagdo de honorarios advocaticios em
execucao fiscal extinta por prescricdo intercorrente. III.
Razdes de Decidir 3. O reconhecimento da prescricao
intercorrente, devido a ndo localizag¢do de bens penhoraveis,
nao atribui responsabilidade ao credor pelos honorarios
advocaticios, conforme o principio da causalidade

4. O Coédigo de Processo Civil e o Tema n° 1229 do STJ
estabelecem que, na prescricdo intercorrente, ndo cabe
imposicdo de honordrios advocaticios ao credor. IV.
Dispositivo e Tese 5. Recurso provido.

Tese de julgamento: 1. A luz do principio da causalidade,
ndo cabe fixacdo de honorarios advocaticios na execu¢ao
fiscal extinta por prescri¢do intercorrente, prevista no art. 40
da Lei n° 6.830/1980. Legislacdo Citada: CPC, art. 85,
caput; art. 85, §10° art. 921, §5°. Lei n® 6.830/1980, art. 40.
Jurisprudéncia Citada: STJ, REsp n°® 2.046.269/PR, rel. Min.
Gurgel de Faria, Primeira Secdo, julgado em 9/10/2024.

Vistos.
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Trata-se de recurso de apelacdo interposto
pela FAZENDA DO ESTADO SAO PAULO, tirado contra a r.
sentenca proferida pelo MM. Juiz “a quo”, que, nos autos
da “execucdo fiscal” promovida contra PEDREIRA ANHANGURA
S/A EMPRESA DE MINERACAO, reconheceu a ©prescricgédo
intercorrente e fixou honorarios advocaticios em desfavor
da pessoa Jjuridica de direito publico, consoante r.

sentenca de fls. 107/1009.

Em suas razdes (fls. 130/132), FAZENDA DO
ESTADO SAO PAULO argumenta, em apertada sintese, que néo
h4d obrigacdo da parte exequente pagar honorarios por
extincdo de execucdo fiscal em virtude do reconhecimento
da prescrigcdo intercorrente. Isto porque a extingcdo do
processo ndo ocorreu por inércia da Fazenda, mas sim pela
auséncia de Dbens da executada para cobrir seu débito.
Requer, assim, o provimento do recurso para qgue haja o
afastamento da condenacdo ao pagamento de honorarios de

sucumbéncia.
Recurso regularmente processado, livre de

preparo em razdo do disposto no art. 1.007, §1° do CPC,

desafiando contrarrazdes as fls. 147/150.

Este &, em sintese, o relatodrio.

VOTO

Insurge-se apelante contra a r. sentenca
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de primeiro grau que reconheceu a prescricéo
intercorrente e fixou honorédrios advocaticios em desfavor

da pessoa juridica de direito publico.

E, pelo que se depreende do acervo
fadtico-probatédrio acostado aos autos, o recurso comporta

provimento.

Pois bem.

A questdo controvertida foi objeto do tema
vinculante n°® 1229 foi fixado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica no REsp n°® 2.046.269/PR com oS

seguintes termos:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. TEMA 1.229 DO
STJ. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. ACOLHIMENTO. EXTINCAO DO FEITO
EXECUTIVO. PRESCRICAO INTERCORRENTE. ART. 40
DA LEI N. 6.830/1980. NAO LOCALIZAGAO DO
EXECUTADO OU DE BENS PENHORAVEIS. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
CAUSALIDADE. APLICACAO.

1. A guestdo juridica controvertida a ser
equacionada pelo Superior Tribunal de Justicga,
em Jjulgamento submetido a sistemdtica dos
repetitivos, diz respeito a possibilidade de
fixacdo de honoradrios advocaticios quando a
excecdo de pré-executividade é acolhida para
extinguir a execugdo fiscal, em razdo do
reconhecimento da prescrig¢do intercorrente,
nos termos do art. 40 da Lei n. 6.830/1980.

2. Os principios da sucumbéncia e da
causalidade estdo relacionados com a
responsabilidade pelo pagamento dos honorarios
advocaticios, sendo que a fixacdo da verba
honordria com base na sucumbéncia consiste na
verificacdo objetiva da parte perdedora, due
caberd arcar com o o6nus referente ao valor a
ser pago ao advogado da parte vencedora, e
estd previsto no art. 85, caput, do CPC/2015,
enquanto o principio da causalidade tem como
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finalidade responsabilizar aquele que fez
surgir para a parte ex adversa a necessidade
de se pronunciar judicialmente, dando causa a
lide gque poderia ter sido evitada.

3. (0] reconhecimento da prescrigéo
intercorrente, especialmente devido a néo
localizagcdo do executado ou de bens de sua
propriedade aptos a serem objeto de penhora,
nido elimina as premissas que autorizavam o
ajuizamento da execugdo fiscal, relacionadas
com a presungdo de certeza e liquidez do
titulo executivo e com a inadimpléncia do
devedor, de modo que é inviavel atribuir ao
credor os 6nus sucumbenciais, ante a aplicacgéo
do principio da causalidade, sob ©pena de
indevidamente Dbeneficiar a parte gque néo
cumpriu oportunamente com a sua obrigacdo.

4. Ainda que a exequente se insurja contra a
alegacdo do devedor de que a execucdo fiscal
deve ser extinta com base no art. 40 da LEF,
se esse fato superveniente ? prescricéo
intercorrente ? for a Jjustificativa para o
acolhimento da excecdo de pré-executividade,
ndo héd falar em condenacdo ao pagamento de
verba honoraria ao executado.

5. Tese juridica fixada: “A 1luz do principio
da causalidade, ndo cabe fixacdo de honorarios
advocaticios na excegdo de pré-executividade
acolhida para extinguir a execugdo fiscal em
razéo do reconhecimento da prescrigéo
intercorrente, prevista no art. 40 da Lei n.
6.830/1980."

0. Solugdo do caso concreto: a) ndo se
configura ofensa aos art. 489, § 1°, III, IV e
VI, e 1.022, II, do CPC/2015,quando o Tribunal
de origem aprecia integralmente a
controvérsia, apontando as razdes de seu
convencimento, mesmo que em sentido contréario
ao postulado, circunsténcia que nao se
confunde com negativa ou auséncia de prestacédo
jurisdicional; b) o entendimento firmado pelo
TRF da 4% Regido é de que os honoréarios
advocaticios, nos casos de acolhimento da
excecdo de pré-executividade para reconhecer a
prescricdo intercorrente, nos termos do art.
40 da LEF, ndo sdo cabiveis quando a Fazenda
Pliblica ndo apresenta resisténcia ao pleito do
executado, enquanto o precedente vinculante
aqui formado explicita a tese de que,
independentemente da objecédo do ente
fazendadrio, a verba honorédria ndo serd devida
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em sede de excecdo de pré-executividade em que
se decreta a prescricdo no curso da execucéo
fiscal.

7. Hipdbdtese em que o acdrdédo recorrido merece
reparos quanto a tese juridica ali fixada, mas
o desfecho dado ao caso concreto deve ser
mantido.

8. Recurso especial conhecido e desprovido.

(REsp n. 2.046.269/PR, relator Ministro Gurgel
de Faria, Primeira Secgéo, julgado em
9/10/2024, DJe de 15/10/2024.)

Oportuno salientar que a mesma solugdo
decorre da literalidade do Cdédigo de Processo Civil, ao
regulamentar a prescricdo intercorrente no processo de
execucdo, o diploma adjetivo afasta expressamente a

imposig¢&o de honorarios:

Art. 921. Suspende-se a execugdo: (...)

§ 4° O termo inicial da prescrigdo no curso do
processo serd a ciéncia da primeira tentativa
infrutifera de 1localizacdo do devedor ou de
bens penhoraveis, e serd suspensa, por uma
Uinica vez, pelo prazo maximo previsto no § 1°
deste artigo.

§ 4°-A A efetiva citacdo, intimacdo do devedor
ou constricdo de bens penhoraveis interrompe o
prazo de prescricdo, que ndo corre pelo tempo
necessario a citacdo e a intimacdo do devedor,
bem como para as formalidades da constricgéo
patrimonial, se necesséaria, desde que o credor
cumpra oS prazos previstos na lei processual
ou fixados pelo juiz. (Incluido pela Lei n°
14.195, de 2021)

§ 5° O Jjuiz, depois de ouvidas as partes, no
prazo de 15 (quinze) dias, podera, de oficio,
reconhecer a prescrigdo de que trata o § 4° e
extinguir o processo.

§ 5° O juiz, depois de ouvidas as partes, no
prazo de 15 (quinze) dias, podera, de oficio,
reconhecer a prescricdo no curso do processo e
extingui-lo, sem 6nus para as partes. (Redacéo
dada pela Lei n°® 14.195, de 2021)
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In casu, percebe-se que a execucdo fiscal
permaneceu suspensa por prazo superior ao lapso
prescricional. Destarte, a demanda foi extinta, nos
termos do art. 40 da Lei de Execugdes Fiscais (Lei n°

6.830/80)".

Diante disso, a prevalecer os termos da
sentenca recorrida, estar-se-ia a atribuir divida a parte
exequente, que nada recebeu no curso do processo, Unica e
exclusivamente em razdo da falta de Dbens da parte
executada. Solucdo que viola a 1lbégica inerente ao
processo de execucdo, bem como os principios da
sucumbéncia (art. 85 caput do CPC) e da casualidade (art.
85, §10° do CPC), que norteiam a atribuic¢cdo da obrigacéo

processual de pagar honorarios advocaticios.

Em suma, é medida de rigor a reforma da r.

sentenga de primeiro grau.

Ante exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso de
apelacédo para afastar a obrigacdo de pagar honorarios
advocaticios de sucumbéncia imposta a FAZENDA DO ESTADO
DE SAO PAULO.

PAULO BARCELLOS GATTI
RELATOR

' Art. 40 - O Juiz suspenderd o curso da execucdo, enquanto ndo for
localizado o devedor ou encontrados bens sobre os quais possa recair
a penhora, e, nesses casos, nado correrd o prazo de prescricdo. (...)
§ 4° Se da decisdo que ordenar o arquivamento tiver decorrido o
prazo prescricional, o 3juiz, depois de ouvida a Fazenda Publica,
podera, de oficio, reconhecer a prescricdo intercorrente e decretéa-
la de imediato.
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