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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1020742-89.2023.8.26.0562, da Comarca de Santos, em que é apelante JOSE
ALBERTO DO NASCIMENTO JUNIOR, sao apelados BANCO BRADESCO S/A
e BINCLUB SERVICOS DE ADMINISTRACAO E DE PROGRAMAS DE
FIDELIDADE LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: rejeitaram a preliminar arguida em contrarrazées e
deram provimento em parte ao recurso, V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), JOAO BATTAUS NETO E MARCIA
TESSITORE.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
JOSE PAULO CAMARGO MAGANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1020742-89.2023.8.26.0562

APELANTE: JOSE ALBERTO DO NASCIMENTO JUNIOR

APELADOS: BANCO BRADESCO S/A e BINCLUB SERVICOS DE
ADMINISTRAGAO E DE PROGRAMAS DE FIDELIDADE LTDA.

COMARCA: SANTOS
VOTO N° 9159

ASSOCIACAO/BANCARIO. DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C DANOS MATERIAIS
E MORAIS. Sentencga de parcial procedéncia. Insurgéncia
do demandante. VIOLACAO AO PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. Preliminar arguida em contrarrazdes
rejeitada. Extraem-se das razdes de apelagdo argumentos
suficientes para viabilizar a apreciagdo do mérito recursal.
MERITO. Pretensio a indenizagio por danos morais.
Acolhimento. Cabia aos demandados o 6nus de demonstrar
a efetiva contratagdo, do qual ndo se desincumbiram. Danos
morais configurados, dada a reprovabilidade da conduta da
parte demandada em realizar descontos indevidos em verba
de natureza alimentar sem autoriza¢do. Indenizagdo fixada,
contudo, em R$ 5.000,00. Montante razoavel e proporcional
as peculiaridades do caso, além de atender a precipua
funcdo compensatoria do jurisprudenciais.Sucumbéncia
inteiramente carreada aos demandados. APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA.

Trata-se de recurso de apelacio interposto contra a r.

sentenca de fls. 151/156, cujo relatério se adota, que julgou parcialmente

procedente a acao declaratéria de inexisténcia de débito c/c danos materiais
e morais movida por JOSE ALBERTO DO NASCIMENTO JUNIOR em face
de BANCO BRADESCO S/A e BINCLUB SERVICOS DE ADMINISTRACAO
E DE PROGRAMAS DE FIDELIDADE LTDA., “declarando a inexigibilidade

dos débitos apontados na peticdo inicial, tornando definitiva a tutela de

urgéncia deferida nos autos, e condenando solidariamente os réus a
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restituirem ao autor, em dobro, os valores descontados de sua conta
corrente, corrigidos monetariamente pelos indices da tabela pratica
divulgada pelo TJSP, e acrescidos de juros de mora simples de 01% ao més
desde a citagcdo (08.8.2023), até o inicio de produgdo de efeitos da Lei
14.905/24, a partir de quando os acréscimos observardo o disposto nas

novas redacgées dos artigos 389, paragrafo unico, e 406 do CC.

Diante da sucumbéncia reciproca, foi determinado o
rateio do pagamento de custas e despesas do processo, em partes iguais,
bem como o pagamento, aos advogados de ambas as partes, de honorarios
advocaticios arbitrados em R$1.000,00 (mil reais), observada a gratuidade

processual concedida ao demandante.

Em suas razdes recursais (fls. 145/155), o demandante
aduz, em sintese, que é cabivel a indenizacdo por danos morais, no
patamar de R$ 10.000,00 (dez mil reais), em razdo do prejuizo moral
causado pelos descontos indevidos na conta corrente onde recebe seu

beneficio previdenciario.
Recurso tempestivo, dispensado o preparo (JG: fl. 37).

Contrarrazdes apenas pelo codemandado “BANCO
BRADESCO” (fls. 159/168 e 169).

E o relatorio.

Primeiramente, ndo se ha falar, no presente caso, em
violagdo do principio da dialeticidade, tal como alegado em sede de
contrarrazbes, pois se extraem das razdées de apelagdo argumentos
suficientes para viabilizar a apreciagcdo do mérito recursal, posto que
apresentados os fundamentos pelos quais se entende ser necessaria a
reforma da sentenga no tocante a improcedéncia do pleito de indenizagao
por danos morais.

Desse modo, restou indicado pelo apelante o que, na

sua visao, caracterizaria o chamado error in judicando a ensejar a reforma
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parcial da sentenca, tendo sido atendido o principio da dialeticidade, nédo se
tratando, assim, de hipotese de aplicacdo do disposto no artigo 932, IlI,
parte final, do CPC".

Superada tal questao, passa-se a analise do mérito.

A apelagao comporta parcial provimento.

O demandante negou a existéncia de filiacdo a
codemandada “BINCLUB”, bem como impugnou qualquer contratagdo ou
autorizacdo referente ao desconto que mensalmente se dava na conta
corrente mantida na instituicdo financeira codemandada, na qual recebe seu
beneficio previdenciario.

Portanto, cabia aos demandados o ©Onus de
demonstrar a efetiva contratagao, do qual ndo se desincumbiram.

Vale aqui destacar que, como bem ponderado pelo
Juizo a quo, “ainda que [o BANCO BRADESCO] néo tenha patrticipado da
suposta contratacdo, na condicdo de prestador de servicos de natureza
bancaria, foi quem realizou os descontos impugnados na conta corrente do
autor, guardando, portanto, pertinéncia subjetiva para figurar no polo
passivo desta demanda”.

O dano moral restou configurado, ante a
reprovabilidade da conduta dos demandados em realizar descontos
indevidos em verba de natureza alimentar do demandante sem sua
autorizacao.

Trata-se de conduta abusiva das entidades
demandadas, que provoca transtornos que excedem o mero aborrecimento
cotidiano, causando angustia, indignacao e sensag¢ao de impoténcia.

Nesse sentido, a indenizagdo deve ser fixada em
R$5.000,00 (cinco mil reais), montante razoavel e proporcional as
peculiaridades do caso e que, além de atender a precipua fungao
compensatéria do instituto, estd em consonancia com a jurisprudéncia do

TJSP, que tem aplicado tal parametro em casos semelhantes.

U “Art. 932 - Incumbe ao relator: [...] IIl - Ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que
ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida”
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Nesse sentido:

“ASSOCIACAO — DESCONTO DE CONTRIBUICAO DO
BENEFICIO PREVIDENCIARIO DA AUTORA — SENTENCA
DE IMPROCEDENCIA — INSURGENCIA DA AUTORA —
ALEGACAO DE NAO TER ADERIDO AO SUPOSTO
CONTRATO OU TER AUTORIZADO DESCONTOS
MENSAIS — ACOLHIMENTO — LEGALIDADE DA
CONTRATACAO NAO COMPROVADA — COBRANCA
INDEVIDA — RESTITUICAO EM DOBRO DOS VALORES
INDEVIDAMENTE DESCONTADOS — VIOLACAO AO
DEVER DE INFORMACAO — ANGUSTIA, INSEGURANCA
E INTRANQUILIDADE QUE POR CERTO TOMARAM
CONTA DA AUTORA AO DEPARAR-SE COM OS
DESCONTOS QUE NAO AUTORIZARA — EFICACIA
DISSUASORIA DA INDENIZACAO ESTIMULA A RE A
ACAUTELAR-SE PARA EVITAR SANCOES COMO ESTA —
'QUANTUM' INDENIZATORIO FIXADO EM R$5.000,00,
TENDO EM VISTA PRECEDENTES DESTA C. CORTE —
SENTENCA REFORMADA — RECURSO PROVIDO” (TJSP;
Apelagcado Civel 1005513-04.2024.8.26.0482; Relator (a):
Theodureto Camargo; Orgdo Julgador: 82 Camara de Direito
Privado; Foro de Presidente Prudente - 22 Vara Civel; Data
do Julgamento: 07/02/2025; Data de Registro: 07/02/2025)

Ante o exposto, pelo meu voto, REJEITO a preliminar

arguida em contrarrazbes e DOU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO,

para (i) condenar os demandados, solidariamente, a indenizagéo por dano

moral fixada em R$5.000,00 (cinco mil reais), corrigida desde a data do

julgamento deste acordao e acrescida de juros de mora desde a data do

primeiro desconto indevido na conta do demandante, observados, para a

corregdao monetaria, a Tabela Pratica do TJSP, e, para os juros, o indice de
1% ao més até 29/08/2024 e, a partir de 30/08/2024, o art. 406 do CC e (ii)
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diante da procedéncia da ag¢ao, condenar os demandados, solidariamente,
ao pagamento da integralidade das custas e despesas processuais, além
dos honorarios advocaticios ja arbitrados pela primeira instancia em
R$1.000,00 (mil reais), sem a majoragao prevista no § 11 do art. 85 do CPC,
a teor do Tema 10592 do Col. STJ.

J. PAULO CAMARGO MAGANO

RELATOR

2 “A majoracdo dos honordrios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupde que o
recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou
pelo orgdo colegiado competente. Ndo se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento total
ou parcial do recurso, ainda que minima a alteragdo do resultado do julgamento e limitada a
consectarios da condenag¢do” (REsp n. 1.864.633/RS, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Corte Especial, julgado em 9/11/2023, DJe de 21/12/2023).
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