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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n°® 1004452-48.2024.8.26.0405/50000, da Comarca de Osasco, em que ¢ embargante
BRADESCO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, é embargado
DUDYX MODA FASHION - COMERCIO DE ROUPAS EIRELI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Nao
conheceram dos embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SIMOES DE
ALMEIDA (Presidente sem voto), NELSON JORGE JUNIOR E MARCIO
TEIXEIRA LARANJO.

Sado Paulo, 14 de abril de 2025.
FRANCISCO GIAQUINTO

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 47191

E. DECL. N°: 1004452-48.2024.8.26.0405

COMARCA: OSASCO

EMBTE: BRADESCO ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA.
EMBDO.: DUDYX MODA FASHION - COMERCIO DE ROUPAS EIRELI

*Embargos de declaracdo — Restituicdo de valores —
Consércio de imovel — Alegacdo de omissdo por nao
analisada a tese de retencdo integral da taxa de
administracao do grupo consorcial, até o seu encerramento -
Descabimento — Questdo ndo devolvida no recurso de
apelagdo para exame do Tribunal, evidenciando evidente
inovacao recursal, vedada em sede de embargos
declaratorios - Aplicacdo do principio tantum devolutum
quantum apelatum — Precedentes - Embargos néo
conhecidos.*

Trata-se de embargos de declaragdo opostos de acérdao de fls.
387/394 que, por votacdo unanime, negou provimento ao recurso de apelagdo do réu
embargante, na parte conhecida.

Insurge-se o Banco requerido (embargante), sustentando
omisso 0 acordio embargado no tocante a taxa de administracdo, a titulo de
remuneracdo pela formacdo e administragdo do grupo até o seu encerramento,
prevista nas clausulas 29.1 e 29.2 do contrato. “Ademais, o autor comprometeu ao
pagamento da taxa de administracdo INTEGRAL, conforme consta da clausula 14.3,
sendo que neste caso, conforme consta do campo 85 da proposta de adesdo.” (fl. 2).
Pugna pelo acolhimento dos embargos.

E o relatério.

VOTO.

Os embargos de declaragdo ndo se enquadram em nenhuma das
hipoteses previstas no art. 1.022 do CPC.

Embargos declaratorios destinam-se a sanar contradigdo,
obscuridade, omissdo ou erro material do julgado, de forma a aperfeicoar ou
complementar a prestagdo jurisdicional.

Embargos de Declaragdo Civel n° 1004452-48.2024.8.26.0405/50000 - 47191 J 2



EE PODER JUDICIARIO

—— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
O v. acordao embargado foi assim fundamentado:

“MULTA CONTRATUAL

Descabida a incidéncia da clausula penal, no caso vertente.

Reza o art. 53, §2°, CDC: “Nos contratos do sistema de
consorcio de produtos durdveis, a compensacdo ou a restitui¢io das parcelas
quitadas, na forma deste artigo, terd descontada, além da vantagem econdomica
auferida com a punigdo, os prejuizos que o desistente ou inadimplente causar ao

grupo”

No caso, ndo ha prova efetiva de prejuizos causados pela
consorciada desistente autora ao grupo consortil e a administradora, até porque,
como se sabe, as cotas dos consorciados desistentes podem ser repassadas a outros
interessados até mesmo com vantagem financeira, anulando eventual prejuizo.

Firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de que “a
possibilidade de se descontar dos valores devidos percentual a titulo de reparagao
pelos prejuizos causados ao grupo (art. 53, § 2° do CPC) depende da efetiva prova
do prejuizo sofrido, onus que incumbe a administradora do consorcio” (REsp
871.421/SC, Rel. Ministro Sidnei Beneti, 3° T, j. 11/3/2008, DJe 1/4/2008). No
mesmo sentido: AgRg no AREsp 56425/RS, Rel. Min. Raul Araujo, 4° T., DJ
2/2/2012, DJe 17/02/2012).

No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022, II, DO CPC. NAO OCORRENCIA.
CONSORCIO. DESISTENCIA. CLAUSULA PENAL. COBRANCA
CONDICIONADA A DEMONSTRACAO DE PREJUIZO AO GRUPO. SUMULA
N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nao ocorre violacdo do
art. 1.022, 11, do Codigo de Processo Civil quando o tribunal de origem aprecia,
com clareza, objetividade e de forma motivada, as questoes que delimitam a
controvérsia, ainda que ndo acolha a tese da parte insurgente. 2. A cobranca de
clausula penal em contrato de consorcio _esti condicionada a demonstracdo pela
administradora de que a saida de consorciado prejudicou o grupo, ndao havendo
falar em presuncdo do dano. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. 3. Agravo
interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.245.475/SP, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de 22/11/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTRATO DE CONSORCIO. IMOVEL. DESISTENCIA. MULTA
E CLAUSULA PENAL. ART. 1.022 DO CPC/2015. OMISSOES. NAO
OCORRENCIA. CLAUSULA PENAL. EFETIVO PREJUIZO.
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DEMONSTRACAO. AUSENCIA. REVISAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. Niio hd falar
em negativa de prestacdo jurisdicional se o tribunal de origem motiva
adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplica¢io do
direito que entende cabivel a hipdtese, apenas ndo no sentido pretendido pela
parte. 2. Na hipotese, rever a conclusdo do acorddo recorrido no tocante ao
cabimento da multa ao consorciado desistente demandaria a andlise de
circunstdncias fatico-probatorias dos autos, procedimento invidavel diante do
disposto na Sumula n° 7/STJ. 3. A cobranca da cldusula penal em contrato de
consorcio estd condicionada a demonstracdo, pela administradora, de que a saida
do _consorciado prejudicou o grupo. Precedentes. 4. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no AREsp n. 2.109.460/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 24/3/2023.)

Logo, nenhum reparo comporta a r. sentenca apelada ao
afastar a incidéncia de multa, negando-se provimento ao recurso.

ATUALIZACAO MONETARIA

A consorciada excluida ou desistente tem direito a receber a
restituicdo das prestagoes pagas com correcdo monetdria desde os respectivos
pagamentos (ndo a partir da citagdo), por ndo acarretar a corre¢cdo monetdria em
aumento da divida, mas apenas conserva o valor da moeda frente a inflagdo, nada
acrescentando.

Sobre o tema, dispoe a Sumula 35 do STJ: “Incide corregdo
monetdria sobre as prestacoes pagas, quando de sua restituicdo, em virtude de
retirada ou exclusdo do participante de plano de consorcio”.

Tratando-se de decisdo judicial, a corregcdo se fard pelos
indices oficiais do TJSP, atualizacdo que melhor reflete a desvalorizacdo da
moeda, ndo pelo correspondente a variagcdo do valor do bem objeto do consorcio,
negando-se provimento ao recurso.

Nesse sentido:

Consorcio de imovel — Acdao de restituicdo imediata dos
valores pagos por desistente de grupo — Procedéncia, em parte — Entendimento
consolidado pelo E. STJ no julgamento do REsp n.” 1.119.300/RS, que seguiu o
rito do art. 543-C do CPC — Devolucdo dos valores em até trinta dias do
encerramento do grupo — Juros moratorios — Incidéncia depois do 30° dia do
encerramento do grupo consorcial — Corregcdo monetdria desde cada desembolso
pela Tabela Pratica deste E. Tribunal — Regularidade da exigéncia da taxa de
administracdo — Perdas e danos ndo comprovados pela administradora —
Impossibilidade de deducgao da multa — Apelacdo provida, em parte. (Apelagcio
Civel 0003729-84.2011.8.26.0572; Relator (a): Gil Coelho; Orgiio Julgador: 11°
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Camara de Direito Privado; Foro de Sdo Joaquim da Barra - 2°. Vara Judicial;
Data do Julgamento: 25/06/2015)

Acdo de cobranca. Valores retidos com a desisténcia de
participacdo em consorcio. Retencao ilegal. Parcial procedéncia. Apelacio da ré.
Percentual redutor de devolugdo para os casos de desisténcia. Abusividade.
Inteligéncia do art. 53, §2°, CDC. A previsdo contratual de multa desproporcional
deve ser entendida como valor que so é passivel de retencdo diante da efetiva
comprovagdo do prejuizo ao consorcio. Multa por desisténcia reduzida de 15%
para 2%. Possibilidade. Incidéncia do Codigo de Defesa do Consumidor. Multa em
patamar desproporcional. Onerosidade excessiva a parte hipossuficiente. Correcao
monetdaria. Sumula 35 do STJ: 'Incide correcdo monetdria sobre as prestagoes
pagas, quando de sua restituicdo, em virtude da retirada ou exclusdo do
participante de plano de consorcio'. Atualizacdo por valor que melhor corresponda
a desvalorizacdo da moeda. Precedentes do STJ. Escorreita aplicagdo da Tabela
Pratica do TJ/SP. Sentenca mantida. Recurso desprovido. (Apelag¢do Civel
1035682-71.2015.8.26.0002; Relator (a): Virgilio de Oliveira Junior; Orgiio
Julgador: 21° Camara de Direito Privado; Foro Regional Il - Santo Amaro - 2°
Vara Civel; Data do Julgamento: 24/11/2016)

RESCISAO CONTRATUAL C.C. RESTITUICAO DE
VALORES. Consorcio de automovel. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.
Insurgéncia da administradora de consorcio ré, que pugna pela restituicao dos
valores pagos pela autora somente apos 30 dias contados do encerramento do
grupo de consorcio. Sentenca que a condenou exatamente nesses termos. Recurso
ndo conhecido nesse ponto. VALORES RECEBIDOS POR TERCEIRO. Valores
pagos pela autora a representante comercial da ré que devem ser restituidos. Ré
que ndo nega a condicdo de representante comercial da pessoa que recebeu valores
em seu nome. Suposto ndo repasse dos valores pela representante a ré que ndo
pode prejudicar a autora, consumidora. Sentenca mantida nesse ponto.
CORRECAO MONETARIA. Indice aplicivel. Tabela Prdtica deste Tribunal.
Jurisprudéncia deste Tribunal. Sentenca mantida nesse ponto. Recurso conhecido
em parte e, na parte conhecida, ndo provido. (Apelacido Civel
0038632-33.2011.8.26.0577; Relator (a): Tasso Duarte de Melo; Orgio Julgador:
12° Camara de Direito Privado; Foro de Sdo José dos Campos - 7° Vara Civel;
Data do Julgamento: 04/04/2017)

Por fim, ndo se conhece do recurso da requerida no tocante a
pretensdo de devolugcdo apos a contemplacdo por meio de sorteio ou o
encerramento do grupo, o que ocorrer primeiro, porquanto a pretensdao se
encontra em conformidade com o quanto decidido pela r. sentenga, assim
fundamentada quanto ao tema:

“Vale ressaltar que, em contrato de consorcio, a exclusdo ou
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desisténcia de um dos consorciados enseja a restituicdo das parcelas pagas por
este, porém ndo de imediato, e sim em até sessenta dias a contar do prazo previsto
contratualmente para o encerramento do grupo ou da eventual contemplacgdio da
cota excluida, de modo que, por ora, ndo ha falar em mora da requerida.” (fl.
329).

Assim, ndo se conhece do recurso neste tocante, diante da
auséncia de interesse recursal.

Logo, a r. sentenca ndo comporta censura, majorando-se os
honorarios advocaticios em sede recursal em mais 2% do valor da causa (art. 85,
§11, do CPC).”

Pelo meu voto, ndo conheco dos embargos de declaracdo, por
inadmissivel o recurso.

Sustenta o Banco réu embargante nos embargos de declaragdao
omisso 0 acorddo embargado por ndo analisar a tese de retencdo integral da taxa de
administracdo do grupo consorcial, at¢é o seu encerramento, sendo indevida a
retencdo parcial e proporcional ao tempo em que a consorciada permaneceu
vinculada ao consércio.

No entanto, referida questao ndo foi devolvida no recurso de
apelacao para exame do Tribunal, denotando-se evidente inovagao recursal, vedada
em sede de embargos declaratorios.

Aplica-se a espécie o principio tantum devolutum quantum
appellatum, ndo comportando conhecimento os embargos de declaragdo.

Admitir-se a inovacdo de matéria em embargos de declaracao
seria, por via obliqua, afastar a natureza dos embargos de recurso de fundamentacao
vinculada (no caso, ao acérddo embargado), afrontando o instituto da preclusao
consumativa e os principios da ampla defesa e o devido processo legal.

A jurisprudéncia consolidada do STJ “é pacifica no sentido de
que é vedada a inovacdo recursal em sede de embargos de declaracdo, ainda que
sobre matéria considerada de ordem publica" (EDcl no REsp 1.776.418/SP, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/02/2021, DJe
de 11/02/2021).

Nesse sentido jurisprudéncia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LICITACAO. CONTRATACAO
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DE EMPRESA ESPECIALIZADA PARA FINS DE TERCEIRIZACAO DE
SERVICOS. EXIGENCIAS EDITALICIAS. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. Os Embargos de
Declaracio consubstanciam instrumento processual apto a suprir omissio do
julgado ou dele excluir qualquer obscuridade ou contradi¢do. Nao se prestam,
contudo, a revisar entendimento materializado de forma clara, coerente e
congruente. 2. K inadmissivel, em sede de Embargos Declaratérios, a inovacio
recursal. Nao ha que se falar, portanto, em violacdo ao art. 535, II do CPC,
tendo em vista que Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, nio padecendo o acérdio recorrido de qualquer vicio. 3. Agravo
Regimental desprovido. (AgRg no REsp 1192405/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 08/11/2011, DlJe
18/11/2011).

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. INEXISTENCIA.
INOVACAO RECURSAL. INADMISSIBILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS. 1 - Os embargos de declaracio tém como objetivo sanar
eventual existéncia de obscuridade, contradicao ou omissio (CPC, art. 535),
sendo inadmissivel a sua interposicio para rediscutir questdes tratadas e
devidamente fundamentadas na decisio embargada, ja que nao sdo cabiveis
para provocar novo julgamento da lide. 2 - A suposta omissio, referente a
alegada existéncia de outra acio questionando o recebimento de acdes de
telefonia fixa, constitui verdadeira inovacdo recursal, inadmissivel neste
momento recursal, sob pena de violacdo ao principio do contraditério. 3 -
Embargos de declaracio rejeitados. (EDcl nos EDcl no REsp 1288276/RS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe
14/03/2013).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. MARCO
CIVIL DA INTERNET. OMISSAO CONSTATADA. 1. Conforme a dic¢io
legal, cabem embargos de declaracio quando ha "omissdo de ponto ou questio
sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento" (art. 1.022,
II, CPC). 2. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que é vedada
a_inovacdo recursal em sede de embargos de declaracio, ainda que sobre
matéria considerada de ordem publica, haja vista o cabimento restrito dessa
espécie recursal as hipdteses em que existente vicio no julgado. Precedentes.
Superior Tribunal de Justica 3. Constatada a omissdo acerca de questiao
expressamente suscitada nas razoes recursais, impoe-se solucionar o vicio. 4. A
pretensdo de rediscussio de matéria ja decidida é incompativel com a natureza
dos embargos de declaratorios. 5. Embargos de declaracio no recurso especial
parcialmente acolhidos. (EDcl no REsp 1776418/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/02/2021, DJe 11/02/2021)
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EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
OMISSAO. ALEGACAO DE NULIDADE (NULIDADE DE ALGIBEIRA).
OMISSAO CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO
PARCIALMENTE ACOLHIDOS, SEM EFEITOS INFRINGENTES. 1. Os
embargos de declaracio tém como objetivo sanar eventual obscuridade,
contradicao, omissdo ou erro material (CPC/2015, art. 1.022). 2. Verificada
omissdo referente a questio expressamente arguida, devem ser acolhidos os
embargos de declaracio acerca do referido ponto. 3. ""A jurisprudéncia desta
Corte é pacifica no sentido de que é vedada a inovacao recursal em sede de
embargos de declaracdo, ainda que sobre matéria considerada de ordem
publica, haja vista o cabimento restrito dessa espécie recursal as hipoteses em

ue existente vicio no julgado" (EDcl no REsp 1.776.418/SP., Rel. Ministra

NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/02/2021, DJe de
11/02/2021). 4. Embargos de declaracio acolhidos parcialmente, para sanar
omissdo, sem efeitos infringentes. (EDcl no AgInt no AREsp n. 1.337.703/RJ,
relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 10/5/2021, DJe de
9/6/2021.)

Anote-se, por fim, o entendimento jurisprudencial no sentido
de que a retencao da taxa de administracao deve ser proporcional ao periodo em que
a consorciada permaneceu vinculada ao grupo, podendo incidir sobre os valores
efetivamente pagos pela consorciada, uma vez que a taxa de administragdo das
prestagdes vencidas apos a exclusao sera devida pelo novo titular da cota.

Assim, nao se justificaria a incidéncia da taxa de administragao
apo6s a saida da consorciada, por todo o restante do periodo contratual, sob pena de
causar enriquecimento sem causa da administradora do consorcio.

Nesse sentido, precedentes do STJ e TJSP:

RESTITUICAO DE VALORES. CONTRATO DE
CONSORCIO. DESISTENCIA. DEVOLUCAO DAS PARCELAS PAGAS.
DEDUCAO DA TAXA DE ADMINISTRACAO E DA MULTA
CONTRATUAL. BASE DE CALCULO. VALOR EFETIVAMENTE PAGO
PELO CONSORCIADO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A taxa de
administracio a ser deduzida do valor que sera devolvido ao consorciado
desistente incide sobre as parcelas efetivamente pagas, e nao sobre o valor total
do contrato. 2. Agravo interno desprovido. (Agint no AREsp n. 2.267.326/PR,
relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 4/12/2024,
DJEN de 12/3/2025.)

APELACAO — "Acio de anulaciio/rescisio de contrato de
consorcio com pedido de restituicio de valores'. Sentenca de procedéncia —
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Insurgéncia exclusiva do autor. Autor que contratou dois consodrcios, contudo,
por conta de dificuldades financeiras, nio conseguiu adimplir os pagamentos
vincendos. Taxa de administracdo. Remuneracio da Administradora pela
formacao, organizacio e administracio do grupo (art. 5°, §3° da Lei n°
11.795/2008). Contrataciao expressa com a devida anuéncia do autor. Necessaria
deducio da taxa de administracio que deve ser proporcional ao periodo em que
a consorciada permaneceu vinculada ao grupo. Possibilidade que a retencio
proporcional da taxa de administracio se dé em relacio ao "quantum"
efetivamente pago pelo Apelante no respectivo grupo de consorcio. Precedente.
Sentenca reformada neste ponto. Recurso provido. (TJSP; Apelacdo Civel
1011488-54.2023.8.26.0704; Relator (a): Pedro Paulo Maillet Preuss; Orgio
Julgador: 24* Camara de Direito Privado; Foro Regional XV - Butanta - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 21/10/2024; Data de Registro: 21/10/2024)

APELACAO. CONSORCIO. TAXA DE
ADMINISTRACAO ANTECIPADA. A retencio das quantias relativas 2
referida taxa de administracio deve ser proporcional ao tempo de permanéncia
do consorciado no respectivo grupo, pois, a partir da exclusdo do consorciado
do grupo, ndo havera mais a prestacio dos servicos pela administradora do
grupo de consdrcio. Sentenca mantida. Recurso nao provido. (TJSP; Apelacao
Civel 1002139-31.2024.8.26.0562; Relator (a): Roberto Mac Cracken; Orgo
Julgador: 22* Camara de Direito Privado; Foro de Santos - 5* Vara Civel; Data do
Julgamento: 18/03/2025; Data de Registro: 18/03/2025)

Por tais fundamentos, pelo meu voto nao conheco dos
embargos de declaracao.

FRANCISCO GIAQUINTO
RELATOR
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