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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Criminal n°
1501734-67.2024.8.26.0616, da Comarca de Ferraz de Vasconcelos, em que ¢
apelante WELLIGTON LIMA RAMOS, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Deram parcial provimento ao recurso para redimensionar a pena para um
(1) ano e dois (2) meses de reclusio e pagamento de onze (11) dias-multa e
fixar regime inicial semiaberto, mantidos os demais termos da respeitavel
sentenca, por seus proprios e juridicos fundamentos, com determinacio nos
termos do voto do E. Relator. V.U., de conformidade com o voto do Relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
XAVIER DE SOUZA (Presidente) E ALEXANDRE ALMEIDA.

Sado Paulo, 14 de abril de 2025.
TETSUZO NAMBA

RELATOR

Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16342

Apelagio Criminal n® 1501734-67.2024.8.26.0616
Comarca: 1* Vara de Ferraz de Vasconcelos

Juiz de Direito: doutor Luiz Fellippe de Souza Marino
Apelante: Welligton Lima Ramos

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
RECEPTACAO. PARCIAL PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Wellington foi condenado por receptacio dolosa de veiculo
automotor, sabendo ser produto de crime, com pena de reclusio e dias-multa. O
veiculo foi adquirido logo apés o roubo e encontrado em sua posse.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussiao consiste na analise da desclassificacdo para
receptacio culposa, diminuicio da pena e fixacio de regime menos gravoso.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A materialidade e autoria foram comprovadas por provas
documentais e testemunhais, incluindo a apreensdo do veiculo e a falta de
justificativa plausivel para sua posse.

4. A presuncido de autoria pela posse da "res furtiva' e a auséncia de
documentacio do veiculo sustentam a condenacio por receptaciio dolosa.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Recurso parcialmente provido para redimensionar a pena e fixar
regime inicial semiaberto.

Tese de julgamento: 1. A apreensio da "res furtiva" em poder do réu
gera presuncio de autoria. 2. A falta de justificativa plausivel para a posse do bem
sustenta a condenacio por receptacio dolosa.

LEGISLACAO CITADA:

Codigo Penal, art. 180, caput; art. 33, § 2° b; art. 44, Il e III; art. 77,1 e
II.

JURISPRUDENCIA CITADA:

STJ, AgRg no HC 691.775/SP, T5, Rel. Min. Jesuino Rissato, j.
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14.3.2022;

STJ, AgRg no HC 742.304/SC, T6, Rel. Min. Sebastiio Reis Junior, j.
21.6.2022;

STF, HC n° 70.289-SP, 1* Turma, Rel. Min. Sidney Sanches, RTJ,
148:490;

STJ, AgRg no AREsp n. 2.412.318/BA, TS, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j.
21.11.2023;

STJ, AgRg no HC 958571/MG, TS, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, j. 11.12.2024.

I — Relatorio em acréscimo ao de fls. 170/171

O apelante, Wellington, foi condenado a pena de um (1) ano, seis (6)

meses e vinte (20) dias de reclusdo, regime inicial fechado, além do pagamento

de quatorze (14) dias-multa, como incurso no artigo 180, "caput", do Codigo

Penal, porque no dia 15.8.2024, por volta das 16h, na Rua Geraldo Damido da

Silva, 10, bairro Jardim S. Giovani, Ferraz de Vasconcelos/SP, adquiriu e recebeu,

bem como conduzia, em proveito proprio, o veiculo automotor da marca Renault

Kwid, placas SUIR 9J61, avaliado em R$ 61.000,00 (sessenta ¢ um mil reais),

pertencente a vitima A. dos S. S., que sabia ser produto de crime, conforme se
depreende do auto de exibig¢do e de apreensdo de fls. 15/16. Segundo o apurado,
na mesma data, por volta das 15h30, A., motorista de aplicativo, tinha alugado o
veiculo acima descrito da empresa Movida Locagdo de Veiculo S. A para
trabalhar, e, enquanto aguardava um passageiro na via publica, foi surpreendido
por um individuo desconhecido, que usava boné e blusa preta, alegando estar
armado. O roubador estava s6 e, apos retirar a vitima do carro, evadiu-se do local
na posse do veiculo e dos bens pessoais da vitima. De pronto, A. acionou o
servico da Policia Militar e depois de cerca de uma hora tomou ciéncia da
localizag@o do seu automovel. Durante o reconhecimento pessoal, a vitima A. nio
reconheceu Wellington como sendo o roubador, cf. se depreende o auto de

reconhecimento de fls. 8. Apds o crime de roubo, o apelante adquiriu e recebeu o
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aludido carro e, enquanto o conduzia no local dos fatos, foi surpreendido por
policiais militares. Em revista pessoal, os agentes do Estado localizaram na posse
do recorrente uma faca, que estava em sua cintura. Sobre a origem do automovel,
ele disse que adquiriu o bem movel no bairro de Sdo Matheus, em Sao Paulo, de
uma pessoa, cujos dados qualificativos ndo foram fornecidos. Desse modo,
Wellington revelou ainda que receberia a quantia de R$ 500,00 (quinhentos reais)
para deixar o veiculo no Municipio de Ferraz de Vasconcelos. O recorrente vestia
uma blusa preta da vitima, que tinha ficado dentro do carro. Ao ser indagado a
respeito da origem do bem movel, ele ndo apresentou nenhuma documentagdo
sobre a titularidade do veiculo. O dolo do apelante evidente pelo fato de ndo ter

apresentado justificativa plausivel para comprovar a posse do bem movel.

Nas razdes de apelacdo oferecida pela digna Defesa foi sustentado: a)

desclassificacdo da imputacdo para a modalidade culposa; b) diminui¢do da pena

aplicada; ¢) fixagdo do regime inicial menos gravoso (fls. 185/193).

Contrarrazoes a fls. 198/201, requerendo a manutengao da respeitavel

sentenca.

Houve o transito em julgado para o Ministério Publico 13.2.2025 (fls.

178).

O parecer da douta Procuradoria Geral de Justica ¢ pelo nao

acolhimento do apelo (fls. 214/220).

A prova oral foi colhida por meio audiovisual e registrada em midia,

por meio do sistema Saj, conforme fls. 176/177.

II — Fundamentacio
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O apelo merece parcial provimento, respeitando o entendimento do

dedicado e ilustre Magistrado, doutor Luiz Fellippe de Souza Marino.

A materialidade delitiva foi comprovada pelo boletim de ocorréncia
de fls. 35/39, auto de exibicdo e apreensdo de fls. 15/16 e provas coligidas durante
a persecutio criminis, recebeu e conduziu bem de origem ilicita.

A autoria ¢ atribuivel ao apelante.

Na fase investigativa, fls. 9, o apelante ficou em siléncio, respaldado

em norma de ordem constitucional.

Em juizo, Welligton afirmou que pegou o carro em Sao Matheus.

Apareceu um rapaz na praga perguntando se ele queria ganhar R$ 500,00 para
deixar o veiculo em Ferraz de Vasconcelos, em um enderego indicado por ele. Ao
estacionar o automovel foi abordado. Nao sabia que o veiculo era produto de

crime. Estava levando o carro normalmente.

O interrogatério, hodiernamente, principalmente depois da
possibilidade da intervengdo das partes solicitando esclarecimentos, art. 188 do
Codigo de Processo Penal, com redagdo determinada pela Lei n® 10.792, de
1°.12.2003, além de ser meio de defesa, também ¢ de prova, ou seja, serve para a
formacdo de convicgdo judicial, com livre apreciagcdo (art. 157 do Cdédigo de
Processo Penal). J4 era tido dessa maneira (RT 491/362) e, na doutrina, lembrar o
ensinamento do saudoso Paulo Lucio Nogueira: “O interrogatorio ¢ tanto meio de
prova como de defesa, pois, ao ser interrogado, o réu fornece elementos
indispensaveis para esclarecimento de sua conduta, € que serdo devidamente
analisados pelo juiz, tratando-se assim de meio de defesa e de prova, visto que
sera examinado com o conjunto probatério e ndo isoladamente” (Curso completo

de processo penal. 5* ed. Sdo Paulo, Saraiva, 1991, p. 151).
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A versao escusatoria esta dissociada das demais provas.

O policial militar Jesuino depos que estavam em patrulhamento e foi
radiado que um veiculo Kwid na cor branca foi roubado em Sao Paulo e teria
adentrado no municipio de Ferraz de Vasconcelos. Em diligencia pelo local,
avistaram o veiculo sendo estacionando, em seguida, o condutor saiu do
automovel. Realizaram a abordagem e identificaram o apelante, na cintura
dele havia uma faca. Ele disse que pegou o veiculo em Sdo Matheus, mas nao
forneceu maiores detalhes, estava levando-o para Ferraz de Vasconcelos. A
vitima ndo o reconheceu como autor do roubo. A chave do veiculo estava com o

recorrente, ele nao apresentou documentacio do automovel.

Leonildo, policial militar, no mesmo sentido, narrou que realizaram
patrulhamento com vistas e avistaram o veiculo sendo estacionado. Abordaram
o apelante descendo do veiculo, localizaram faca na cintura dele, ele também
tinha objetos da vitima nos bolsos. O recorrente disse que pegou o veiculo em
Sao Matheus, mas nao explicou como. A vitima ndo o reconheceu como autor

do roubo.

Nao ha motivos para rechacar os depoimentos. Ao contrario,
destaque-se, desde ja, o recorrente nio demonstrou que quisessem prejudica-
lo gratuitamente. Inexiste mostras que queira mentir. Eles desejam, sim,
mostrar o resultado de seus trabalhos para inibir a disseminacdo de crimes

patrimoniais.

Seria um contrassenso exigir que a policia interviesse na proliferagdo
de infragdes penais e, quando vem em Juizo, ndo dar credibilidade a palavras de
seus agentes, que gozam da presuncao de legitimidade, como servidores da

segurancga publica (art. 144, incisos IV e V, da Constitui¢ao Federal).
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A fungao de policiais civis ¢ de policia judiciaria e apuracao de
infracdes penais, exceto as militares (art. 144, § 4°). Os policiais militares devem
realizar a policia ostensiva e a preservacao da ordem publica (art. 144, § 5°). Nao
se verifica que os integrantes da Policia Militar tenham desviado de suas

atribuigoes.

Se fosse alguma situacao de abuso de poder ou arbitrariedade, com
certeza, nos tempos hodiernos, saber-se-ia de algo desde o inicio, porque no

distrito existe uma grande preocupagao com isso.

Ressalta-se que as partes desistiram da oitiva da vitima, o que foi

homologado pelo douto Magistrado (fls. 176).

As provas sao robustas e incriminam o apelante, niao se cogitando
de desclassificacdo para a rubrica do art. 180, § 3°, do Codigo Penal, além

disso, nao se verifica atipicidade da conduta por auséncia de dolo.

O referido veiculo foi subtraido na mesma data em que foi
recepcionado, em 15.8.2024, por volta das 15h50, da vitima A., que ¢ motorista de

aplicativo (fls. 56).

O sentenciado, logo em seguida, foi surpreendido na posse do bem
subtraido da vitima (fls. 15), por volta das 16h (fls. 35), assim, a conviccio de

ter realizado o crime de receptacio fortalece-se.

A apreensdo da "res furtiva" em poder do agente ¢ situacdo que faz
gerar presun¢do de autoria, com inversdao do "onus probandi", cumprindo ao
flagrado, no caso o apelado, o encargo de comprovar a licitude da posse (art. 156,

do Cédigo de Processo Penal), o que nao ocorreu.
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Cafferata Nores salienta que a posse da res furtiva ¢ indicio tanto mais
univoco e relevante para a inferéncia da autoria dos crimes subtrativos quanto
mais proximos, no tempo € no espaco, o fato indiciario e o fato indicado (La

prueba en el proceso penal, ed. Depalma, Buenos Aires, 1994, p. 184).

“Em tema de delito patrimonial, a apreensdo da coisa subtraida em
poder do réu gera a presunc¢do de sua responsabilidade e, invertendo o onus da
prova, impoe-lhe justificativa inequivoca. A justificativa dubia e inverossimil
transmuda a presungdo em certeza e autoriza o desate condenatorio” (BMJ 91/6

e RJD 18/66).

Na mesma linha o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a: “1.
A jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal considera que, no crime de
receptacio, se 0 bem houver sido apreendido em poder do paciente, caberia a
defesa apresentar prova acerca da origem licita do bem ou de sua conduta
culposa, nos termos do disposto no art. 156 do Cddigo de Processo Penal, sem
que se possa falar em inversdo do 6nus da prova (AgRg no HC n. 331.384/SC,
Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 30/08/2017) (AgRg no HC n.
691.775/SP, Jesuino Rissato (Desembargador convocado do TJDFT), Quinta
Turma, DJe de 14/3/2022).” (AgRg no HC n. 742.304/SC — T6 — Sexta Turma -
Relator Ministro Sebastido Reis Junior — J. 21.6.2022 - DJe 27.6.2022) —

destaquei.

As circunstincias verificadas no caso concreto deixaram claro que
o recorrente tinha plena ciéncia da origem ilicita do veiculo. Ele quis se
beneficiar de veiculo furtado, tudo leva a crer que ele tinha conhecimento de que o
automovel era de origem duvidosa. Ele admitiu ter recebido o veiculo de um
individuo que sequer conhecia, para deixa-lo em local indicado, sendo que
receberia pelo servigo. Todavia sequer tinha os dados do suposto individuo,

também ndo apresentou qualquer documentacdo do veiculo. Sendo certo, ainda,
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que a aquisi¢do desse tipo de bem demanda o preenchimento de algumas

precaucdes basicas, como a exigéncia da documentagao.

Lembre-se, ainda, o encontro da “res furtiva” em poder do apelante,
aliada as circunstancias da apreensdo, bem como ao fato de nao ter apresentado
justificativa plausivel para a sua posse, denota que ele nao s6 poderia como
deveria ter condigdes de conhecer a procedéncia espuria do veiculo, evidente,

assim, o dolo, elemento subjetivo especifico caracterizador da receptacio.

"A prova do conhecimento da origem delituosa da coisa, no crime de
receptagdo, pode extrair-se da propria conduta do agente e dos fatos

circunstanciais que envolvem a infragdo" (JTACRIM 96/240).
Portanto, o recorrente é responsavel pela efetiva aquisicao ilicita —
ocorrida de alguma maneira nio esclarecida — e pelo desenrolar de toda a

acao delitiva. Sendo assim, subsiste a receptacdo na modalidade dolosa.

Dosimetria merece reparo.

Na primeira fase, a pena-base foi fixada no minimo legal, tem-se,

assim, um (1) ano de reclusdo e pagamento de dez (10) dias-multa.

Na segunda fase, o apelante ¢ reincidente especifico (processo n°

1518734-85.2021, fls. 119), a pena pode ser acrescida de mais 1/6, tendo-se um

(1) ano e dois (2) meses de reclusdo e pagamento de onze (11) dias-multa.

Mesmo sendo reincidéncia especifica, a fragdo ideal ¢ a de 1/6,

conforme verifica-se no Tema Repetitivo 1172 ("A reincidéncia especifica como

unico fundamento s justifica o agravamento da pena em fracdo mais gravosa que

1/6 em casos excepcionais e mediante detalhada fundamentagdo baseada em dados
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concretos do caso").

Na terceira fase, ausentes causas de aumento ou diminuigao.

A pena ¢ final, pois mais nada a altera. O valor unitario do dia-multa

foi acertadamente estabelecido no minimo, por falta de informagdes acerca da

condigdo financeira do apelante.

O regime inicial pode ser o semiaberto, nos termos do art. 33, § 2°,

“b”, do Codigo Penal.

Para fixagdo do regime inicial de cumprimento de pena, leva-se em
conta a) previsdo legal impondo regime inicial; b) quantidade da pena imposta; ¢)
reincidéncia; d) circunstancias judiciais do art. 59 do CP; e) gravidade concreta da

execug¢ao do crime e, por fim, f) a periculosidade a sociedade.

A pena fixada é inferior a quatro (4) anos, por outro lado, o
apelante é reincidente na pratica do mesmo delito (fIs. 119). Ele demonstra,
pois, culpa intensa e ma conduta social, pois sabia das consequéncias da conduta
ilicita e, mesmo assim, sem arrepender-se do que fez no passado, tornou a
delinquir; preferiu, pois, lesar outrem a continuar na honestidade, a denotar que

faz do crime o seu meio de vida.

O apelante cometeu crime sem grave ameaga ou violéncia, todavia, a
receptacdo incentiva outros delitos, quais seja, furtos, roubos, como no caso dos

autos, dentre outros, ou seja, traz intranquilidade no seio da sociedade.
Cabe invocar ensinamento do STF: “A determinacdo do regime inicial

de cumprimento da pena nao depende apenas das regras do caput do art. 33 e seu

paragrafo 2° do Cod. penal, mas, também, de suas proprias ressalvas, conjugadas
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com o caput do art. 59 e inciso III (RHC 64.970). E deve ser feita, nos termos do

paragrafo 3° do art. 33, com observancia critérios previstos no art. 59.” (HC n°

70.289-SP, 1* Turma, Rel. Min. Sidney Sanches, in RTJ,148:490).

Dessa forma, com a pena escolhida, em regime semiaberto, sera
suficiente para a prevencio, retribuicio e ressocializacio, fins da sancio
penal. Nao podera alegar a falta de oportunidade para se emendar e

arrepender-se.

No regime escolhido, o recorrente fica sujeito a trabalho em comum
durante o periodo diurno, em coldnia agricola, industrial ou estabelecimento
similar (art. 35, paragrafo 1°, do Coédigo Penal). O trabalho externo ¢ admissivel,
bem como a frequéncia a cursos supletivos profissionalizantes, de instrucao de

segundo grau ou superior (art. 35, paragrafo 2°, do mesmo diploma legal).

Em regime inicial intermediario, ainda, podera refletir sobre a erronia
de sua conduta, ao mesmo tempo, ¢ repreendido do ato que realizou, previne-se

que ndo o faga mais e outros delitos, por fim, efetiva-se sua integracao social.

No futuro, se voltar a praticar alguma infracdo penal, poder-se-4, sem
qualquer equivoco, ser mais severo quanto a sua pena, pois ja sabe das nefastas

consequéncias da pratica de um ilicito penal.

Assim, gradativamente mostra-se a ele que deve respeitar principios
seculares e vigentes numa sociedade livre, justa e solidédria, quais seja, viver
honestamente, dar a cada um o que ¢ seu e ndo lesar outrem, imperativos em

Roma.

Por fim, incabivel a substituicio da carceraria por penas

restritivas de direitos e concessdo de 'sursis'", porque o recorrente ostenta
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reincidéncia em crime doloso (arts. 44, incs. II e 111, e 77, incisos I e II, ambos do
Codigo Penal), além de evidenciar habitualidade criminosa, fazendo dos crimes
patrimoniais seu meio de vida. Essas circunstancias, pois, evidenciam que as
medidas ndo se mostram suficientes para a reprovacdo de sua conduta nem
adequadas para sua recuperacao. Sendo assim, especificamente, a substitui¢do nao

¢ socialmente recomendavel (art. 44, § 3°, do Codigo Penal).

III - Concluséo

Ante o exposto, vota-se pelo parcial provimento do recurso para

redimensionar a pena para um (1) ano e dois (2) meses de reclusdo e pagamento

de onze (11) dias-multa e fixar regime inicial semiaberto, mantidos os demais

termos da respeitavel sentenca, por seus proprios e juridicos fundamentos.

Recurso preso (fls. 174). "3. E fato que "o STF tem decidido, ha

algum tempo, pela incompatibilidade na manutengdo da prisdo preventiva - aos
réus condenados a cumprir pena em regime semiaberto ou aberto - por configurar
a segregacdo cautelar, medida mais gravosa. Tal regra, todavia, pode ser
excepcionada a depender da situacdo concreta, como nas hipdteses de
necessidade do encarceramento cautelar para evitar-se reiteracio delituosa
ou nos delitos de violéncia de género". (AgRg no AREsp n. 2.412.318/BA, Rel.
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 21/11/2023, DJe de
28/11/2023)." (AgRg no HC 958571/MG — T5 — Quinta Turma — Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca — 11.12.2024 — DJe 17.12.2024). Grifou-se.

Oficie-se 3 COESPE, para imediata transferéncia do recorrente

para estabelecimento prisional adequado, se o caso.

EDISON TETSUZO NAMBA
Relator.
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