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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2046168-55.2025.8.26.0000, da Comarca de Jaboticabal, em que ¢ agravante
MARISTELA CULOTE DE VILHENA MORAES, ¢ agravado EFFICIENT CARE
CONSULTORIA E GESTAO DE NEGOCIOS LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e¢ virtual da 5* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), ERICKSON GAVAZZA MARQUES E J.L.
MONACO DA SILVA.

Sado Paulo, 14 de abril de 2025.
EMERSON SUMARIVA JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 9225

Agravo de Instrumento n° 2046168-55.2025.8.26.0000

Comarca: Jaboticabal

Agravante: Maristela Culote de Vilhena Moraes

Agravado: Efficient Care Consultoria e Gestido de Negdcios Ltda.

Juiz(a): Dr./Dra. Carmen Silvia Alves

Agravo de instrumento. Cumprimento de sentenca. Decis@o
que indeferiu a impugnagao a penhora de valores tidos como
impenhoraveis pela executada. Insurgéncia.
Impenhorabilidade de quantia inferior a 40 salarios-
minimos. Auséncia de comprovacao da natureza dos valores
constritos ou que vai prejudicar o sustento da parte
devedora. Onus que competia a parte interessada.
Precedentes desta Camara Decisdo mantida.

Recurso ndo provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto em face da r.
decisdo de fls. 141/142 (origem), proferida nos autos do cumprimento de sentenca,
que indeferiu a impugnagao a penhora de valores tidos como impenhoraveis pela
executada, tendo em vista que “Ndo houve comprovagdo de que o bloqueio recaiu
sobre remunerag¢do da executada utilizada para sua subsisténcia, tampouco a
essencialidade dos valores, recaindo sobre a impugnacdo apenas alegagoes e
afirmagoes genéricas”.

Irresignada, insurge-se a parte agravante, em sintese,
pugnando a reforma da r. decisd@o. Aduz que os valores que foram bloqueados sao de
sua conta poupanga, pela qual a executada guarda uma pequena quantia para
emergéncias. Aponta, portanto, que, conforme expressa previsdo do CPC em seu art.

833, tais valores sdo impenhoraveis, pois ndo alcangam 40 saldrios-minimos. Pelo
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exposto, requer que seja reconhecida a impenhorabilidade dos valores bloqueados,
com a sua devida liberacao.

Recurso tempestivo, preparado.

Contraminuta, fls. 80/85.

E o relatério.

Trata-se de cumprimento de sentenca ajuizado pela agravada
em face da agravante, em busca do recebimento do valor de R$74.798,88 (atualizado
até 02/2024, cf. memoria de calculo de fls. 84, originarios).

Iniciada a fase de cumprimento de sentenga, a executada, ora
agravante deixou transcorrer in albis, o prazo para pagamento voluntario da divida,
sendo deferidas pesquisas para localiza¢dao de bens em seu nome, sendo localizado e
bloqueado o valor de R$3.550,50, via SISBAJUD.

A executado peticionou em fls. 128/132 dos originarios,
pleiteando o desbloqueio de valores, em razdo da impenhorabilidade, conforme
disposi¢do contida no artigo 833, X do CPC, isto ¢, sdo inferiores a 40 salario-
minimo.

A decisao recorrida foi proferida nos seguintes termos:

“Vistos.

Fls. 128/132: Trata-se de impugnag¢do a penhora SISBAJUD,
no valor de R33.307,40, que recaiu sobre a conta corrente que a executada mantém
junto a Caixa Economica Federal (fls. 133).

Fundamenta sua impugnacdo na impenhorabilidade de
verbas destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, no limite de até 40
salarios-minimos, em qualquer tipo de conta bancaria da pessoa fisica.

A parte autora alega, de forma genérica, que os valores
constritos sdo utilizados ao provendo de seu sustento e familia, no entanto, deixa de
Jjuntar qualquer demonstragdo de suas alegagoes.

O STJ firmou que, em se cuidando de ativo financeiro ndo
depositado em conta poupanga, como é o caso dos autos, so cabe se alegado e
demonstrado tratar-se de verbas indispensaveis a subsisténcia digna do devedor, o
que ndo se logrou éxito (REsp. 1.677.144/RS, Corte Especial, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, j. 21.2.24).
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Com efeito, a executada demonstra que do total bloqueado,
R382.031,73 tem origem em saldo disponivel em conta bancaria, ja os R$1.275,67
tem origem na restitui¢do do Imposto de Renda pessoa fisica (fls. 134).

Nao houve comprovag¢do de que o bloqueio recaiu sobre
remuneracdo da executada utilizada para sua subsisténcia, tampouco a
essencialidade dos valores, recaindo sobre a impugnagdo apenas alegagoes e
afirmagoes genéricas.

Assim, ndo restou comprovada a impenhorabilidade prevista
na lei, eis que a conta sujeita a constri¢do possui natureza de conta-corrente,
tampouco houve efetiva comprovacio da origem ou mesmo destinagdo e
essencialidade para subsisténcia do devedor.

Sob qualquer prisma, ndo ha falar em impenhorabilidade dos
valores contritos, em conta corrente, eis que a fun¢do do art. 833, IV e X, do CPC é
garantir a subsisténcia digna do devedor, e ndo blinda-lo de qualquer ato
executorio.

Portanto, rejeito a impugnacdo de fls. 128/132.”.

Pois bem.

Cedico que a penhora eletronica, com previsao legal no artigo
854, caput, do CPC, objetiva facilitar a satisfacdo do credor, permitindo ao
magistrado determinar, por meio digital, a indisponibilidade de ativos em nome do
devedor até o valor indicado na execugao.

Essa regra, entretanto, encontra limites na norma inserta no
artigo 833 do CPC, que estabelece hipdteses em que bens e valores estardo livres da
constri¢do judicial, ou seja, impenhoraveis.

A agravante ofertou impugnacao, alegando
impenhorabilidade com fundamento nos incisos IV e X do art. 833, do CPC.

Com efeito, o art. 833 do Cddigo de Processo Civil
estabelece que sao impenhoraveis, dentre outros:

“IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os saldrios, as
remuneracgoes, os proventos de aposentadoria, as pensoes, os peculios e os
montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas

ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de trabalhador autonomo e os
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honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2°.

X - a quantia depositada em caderneta de poupanca, até o

1

limite de 40 (quarenta) salarios-minimos; .

O onus da prova acerca da impenhorabilidade dos valores
incumbe ao executado, nos termos do art. 373, I, do citado codex.

Assim, incumbe a agravante a demonstragdao inequivoca de
que o valor constrito se insere em uma das hipdteses previstas no citado dispositivo
legal.

Ainda, apensar de a verba estar protegida pelo instituto da
impenhorabilidade, ¢ possivel a mitigacdo da regra, conforme o entendimento

jurisprudencial do C. STJ, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PENHORA. CONTA
BANCARIA. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83 DO
STJ. REEXAME DE CONTEUDO FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7
DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A Corte Especial entendeu pela interpretacdo restritiva
da impenhorabilidade, firmando entendimento de que a
garantia da impenhorabilidade, limitada até 40
(quarenta) salarios minimos, ¢ aplicavel
automaticamente ao montante depositado exclusivamente
em caderneta de poupanga, admitindo a sua extensdo a
importancias mantidas em conta-corrente ou quaisquer
outras aplica¢des financeiras, desde que comprovado
pela parte atingida pelo ato constritivo, que os valores
constituem reserva de patrimonio destinado a sua
subsisténcia e de sua familia.

2. Inadmissivel o recurso especial quando o entendimento
adotado pelo Tribunal de origem coincide com a
jurisprudéncia do STJ (Sumula n. 83/STJ).

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatorio dos
autos (Sumula n. 7 do STJ).

4. No caso concreto, o Tribunal de origem analisou as
provas contidas no processo para concluir pela auséncia de
comprovagao pela parte de que o valor bloqueado em sua
conta corrente constitui reserva de patrimonio destinada a
assegurar seu minimo existencial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no REsp n. 2.156.339/RS, relator Ministro Antonio
Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 21/10/2024,
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No presente caso, apesar de a verba estar protegida pelo
instituto da impenhorabilidade, ndo se verifica que a devedora demonstrou que os
valores constritos tinham natureza de dinheiro para sua subsisténcia, limitando-se a
alegar genericamente a impossibilidade da manutengao do bloqueio, sem comprovar
o carater salarial da verba ou de sua utilizagdo para preservagdo da sua subsisténcia
ou do nucleo familiar.

No caso em testilha, reputa-se que o agravante ndo se
desincumbiu do 6nus de demonstrar que o bloqueio de valores prejudicaria o seu
sustento, em cotejo com o elevado valor da divida exequenda, de modo que a

rejeicao do pedido de desbloqueio total dos valores apontados era de rigor.

Sobre o tema, ja decidiu esse Camara:

EMBARGOS A PENHORA — Impugnagio a constrigio

— Alegacido de impenhorabilidade em razio do disposto
no art. 833, X do CPC ~ A impenhorabilidade de valores
inferiores a 40 salarios minimos nao ¢ absoluta, sob pena
de se transformar em um mecanismo protetivo da
inadimpléncia, a permitir o enriquecimento ilicito do
devedor — Auséncia de prova de que o bloqueio da
quantia transferida prejudicara a subsisténcia do
devedor, descaracterizando, portanto, sua natureza
alimentar — Sentenga mantida - Recurso nao provido.
(TJSP; Apelacdo Civel 1000348-55.2023.8.26.0370;
Relator Moreira Viegas; Orgdo Julgador: 5* Camara de
Direito Privado; Foro de Monte Azul Paulista - Vara
Unica; Data do Julgamento: 06/02/2024; Data de Registro:
06/02/2024).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. Decisao que indefere pedido de desbloqueio
dos wvalores penhorados. Insurgéncia do executado.
Alegacdo de impenhorabilidade em razio do carater
alimentar, niao superando o valor de 40 salarios
minimos — Descabimento — Bloqueio que se deu em conta
corrente. Onus do devedor produzir prova de que a
aplicacao diversa da poupanca se destina a protecao da
subsisténcia — Precedente do C. STJ - REsp n°
1.677.144/RS — Ausente comprovacao, no caso, de que
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os valores se destinam a salvaguardar a subsisténcia do
agravante ou nucleo familiar. Decisdo mantida.
RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2248361-93.2024.8.26.0000; Relator: Vitor
Frederico Kiimpel; Orgdo Julgador: 4* Camara de Direito
Privado; Foro de Sao Bernardo do Campo - 7* Vara Civel,
Data do Julgamento: 02/10/2024; Data de Registro:
02/10/2024).

Agravo de Instrumento — Cumprimento de Sentenga —
Insurgéncia contra r. decisdo que determinou o bloqueio
de valores contidos em conta-corrente — Alegacdo de se
tratarem de verbas impenhoraveis por serem inferiores a
40 salarios minimos — Descabimento — Incorréncia da
impenhorabilidade prevista no artigo 833, do CPC —
Orientacio do C. STJ para, em casos como o presente,
a situacdo seja analisada caso a caso — Naio
comprovacio na hipotese de que tais valores sio
utilizados para sustento da Agravante - Decisdo
mantida - Recurso improvido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2226267-54.2024.8.26.0000; Relator: Luiz
Antonio Costa; Orgdo Julgador: 7*° Camara de Direito
Privado; Foro Regional IX - Vila Prudente - 3* Vara Civel,
Data do Julgamento: 05/09/2024; Data de Registro:
05/09/2024).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL - Decisdo
que indeferiu o reconhecimento da impenhorabilidade de
verba constrita em trés contas em institui¢des financeiras
diversas, de titularidade do executado, citado por edital na
demanda  executiva -  IRRESIGNACAO DO
EXECUTADO - Descabimento - Penhora de ativos -
Auséncia de comprovacdo da necessidade da verba
constrita ha mais de sete meses em razao da auséncia de
manifestacdo do executado nos autos - Ainda que se trate
de defesa por negativa geral, a singela alegacido de
impenhorabilidade de valores fundada no art. 833, X,
do CPC, combinada com o entendimento extensivo
adotado pelo C.STJ, ndao é capaz, por si s, de
reconhecer a  impenhorabilidade de valores
automaticamente - Auséncia de comprovacio da
origem do valor bloqueado e da modalidade da conta
em que foi efetivado - Necessidade ndo demonstrada pelo
executado de que os valores constritos componham
reserva financeira - Impossibilidade de interpretagdo
extensiva do dispositivo acima citado, pois ausentes
indicios da essencialidade da quantia como reserva
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financeira para manutencao do sustento do executado -
Precedentes deste E. TJSP - DECISAO MANTIDA -
RECURSO NAO PROVIDO. (TISP; Agravo de
Instrumento 2117364-22.2024.8.26.0000; Relator
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO; Orgo Julgador:
38* Camara de Direito Privado; Foro de Maua - 4* Vara
Civel; Data do Julgamento: 01/08/2024; Data de Registro:
01/08/2024).

Por fim, ndo se pode olvidar que a execugdo deve realizar-se
de modo mais facil e célere, a fim de satisfazer os interesses do credor, observando-
se, ainda, a forma menos gravosa ao executado, consoante se depreende do art. 805,
do Codigo de Processo Civil.

Nesse contexto, ¢ caso de manutengao da r. decisdo, por seus
proprios fundamentos.

Por oportuno, destaca-se que, para fins de prequestionamento,
a presente decisdo apreciou a matéria constante na minuta recursal, sem violar a
Constitui¢ao Federal, ou qualquer lei infraconstitucional, ndo sendo necessaria a
meng¢do numérica de dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido
decidida, nos termos do entendimento pacifico do C. Superior Tribunal de Justica
(AgInt no REsp 1588130/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
Segunda Turma, julgado em 09/06/2016, DJe 17/06/2016).

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

EMERSON SUMARIVA JUNIOR
Relator
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