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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Agravo de Instrumento n°® 2022858-20.2025.8.26.0000, da
Comarca de Sao Paulo, em qgque sdo agravantes SOLLARIUS
CONSTRUC@ES, INCORPORACAO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA, MIGUEL FERREIRA e FRIGORIFICO JAO INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA, ¢é agravado CASH PRICE FACTORING FOMENTO
MERCANTIL LTDA..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17°
Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Séo
Paulo, proferir a seguinte decisdo:Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acédrdéo.

0 julgamento teve a participacéo dos
Desembargadores IRINEU FAVA (Presidente), AFONSO BRAZ E
LUIS H. B. FRANZE.

Sado Paulo, 14 de abril de 2025.
IRINEU FAVA

relator
Assinatura Eletrdénica
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VOTO N°: 58499
AGRV. N°: 2022858-20.2025.8.26.0000
COMARCA: SAO PAULO - FORO CENTRAL - 43* VC
AGTE. : SOLLARIUS CONSTRUGOES, INCORPORAGAO E
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
MIGUEL FERREIRA
FRIGORIFICO JAO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
AGDA.: CASH PRICE FACTORING FOMENTO MERCANTIL LTDA
INTERDOS.: O. ANDREJOZUK - EPP E OUTROS

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Incidente de
desconsideracgéao da personalidade juridica -
Decisdo que Jjulgou improcedente a pretensdo, sem
impor 6nus sucumbencial a exequente - Pretensé&o

dos agravantes a imposigdo da condenagdo -

Inadmissibilidade - Honorarios advocaticios
sucumbenciais - Incidente que ndo autoriza a
imposigdo de verba honoraria - Hipdbéteses de

fixacdo expressamente previstas no art. 85, § 1°
do CPC - Precedentes do C. STJ - Decisdo mantida -

Recurso nédo provido.

Trata-se de agravo de instrumento
interposto contra a decisdo copiada a fls. 153/158 e
complementada a fls. 163/164, que ao rejeitar o incidente
de desconsideracdo proposto pela agravada, deixou de
condena-la ao pagamento de honorarios advocaticios em

favor dos patronos dos agravantes.
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Sustentam os agravantes, em apertada
sintese, dque apesar do Cdébdigo de Processo Civil ser
omisso no tocante a fixacdo de honordrios advocaticios em
incidente de desconsideracdo da personalidade Jjuridica,
tal fato, por si s, ndo é suficiente para impedir o seu
arbitramento, destacando que deve prevalecer o principio
da causalidade e da sucumbéncia. Alegam due, uma Vvez
exitosa a atuacdo do patrono da parte requerida no
incidente, o causidico n&o tem outra oportunidade de,
pela via da sucumbéncia, ter seu trabalho remunerado.
Colacionam Jjulgados que entendem aplicaveis ao caso.
Pleiteiam o provimento do recurso, com a reforma da
decisdo guerreada para que a agravada seja condenada ao
pagamento dos honorarios de sucumbéncia entre o minimo de
10% e maximo de 20% do wvalor da causa, em razdo da
improcedéncia do incidente por ela instaurado.

Recurso tempestivo e preparado (fls.
10/11).

Processado sem efeito suspensivo (fls.

167/168), foi apresentada contraminuta a fls. 172/177.
E O RELATORIO.

O recurso, apesar da aparente relevancia
dos argumentos, ndo merece prosperar.
Insurgem-se 0s agravantes contra a deciséo

que Jjulgou improcedente o pedido de desconsideracdo da

personalidade juridica, sem, contudo, impor a
exequente/agravada a condenacao em honoréarios
advocaticios.

Todavia, a esse respeito bem decidiu o MM.

A\Y

Juizo a quo”, porquanto incabivel a condenacgdo da

agravada em honorarios sucumbenciais no IDPJ por auséncia
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de previsédo legal.

Como se sabe, o Cbébdigo de Processo Civil
vigente, em seu artigo 85, § 1°, estabelece as hipdbteses
em gque sdo devidos honorarios advocaticios, dentre as
quais ndo se inclui o incidente de desconsideracdo.

Nesse sentido o entendimento do Colendo

Superior Tribunal de Justica:

“AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MANTIDA. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO CABIMENTO.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL ESPECIFICA.
SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

l1. A condenagcdo a verba honoraria é
incabivel em incidente de desconsideracéo
de personalidade juridica, ante a auséncia
de previsdo legal especifica.

2. Agravo interno desprovido.” (AgInt no
REsp n. 1.930.160/SP, relator Ministro
Jodo Otévio de Noronha, Quarta Turma,

julgado em 22/4/2024, DJe de 24/4/2024.)

“"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DE PERSONALIDADE JURIDICA.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Quarta Turma desta

Corte Superior mantém o entendimento de

que, "em virtude da auséncia de previsdo

legal especifica, ndo é cabivel condenacdo
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ao pagamento de honorarios sucumbenciais

em incidente de desconsideracdo da

personalidade juridica, sendo irrelevante

a qual das partes se possa dimputar a

sucumbéncia ou a responsabilidade por dar

causa a instauracdo do incidente"” (AgInt

no AREsp 2.131.090/SP, Relator Ministro
MARCO BUZZI, Quarta Turma, julgado em
27/3/2023, DJe de 31/3/2023).

2. Agravo interno desprovido.” (AgInt no

REsp n. 2.075.977/PR, relator Ministro

Raul Araujo, Quarta Turma, Jjulgado em
26/2/2024, DJe de 29/2/2024) (grifo
nosso) .

“"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INCIDENTE DE
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA.

HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO.
DESCABIMENTO. EXCEPCIONALIDADE. NAO
OCORRENCIA. PRECEDENTES. PROVIMENTO
NEGADO.

1. A anadlise do mérito do recurso especial
pressupbée que foram ultrapassados os
requisitos de admissibilidade do recurso
especial, inclusive quanto a necessidade
ou ndo do reexame de matéria fatico-
probatéria.

2. E incabivel a fixacdo de honoririos

advocaticios em incidente de

desconsideracdo da personalidade juridica,

salvo nos casos de extincdo ou alteracdo

substancial do préprio processo principal,
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o0 gque ndo ocorreu na hipdotese dos autos.

Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega
provimento”. (AgInt no AREsp n.
2.137.999/RS, relator Ministro Paulo

Sérgio Domingues, Primeira Turma, julgado
em 19/6/2023, DJe de 22/6/2023, grifo

nosso) .

“"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - AUTOS DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
NA ORIGEM - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU
PARCIAL PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DOS AGRAVANTES.

1. A orientacdo jurisprudencial deste

Superior Tribunal de Justica é pacifica no

sentido de que, em virtude da auséncia de

previsdo legal especifica, ndo é cabivel

condenacdo ao pagamento de honorarios

sucumbenciais em incidente de

desconsideracdo da personalidade juridica,

sendo irrelevante a qual das partes se

possa imputar a sucumbéncia ou a

responsabilidade por dar causa a

instauracdo do incidente.

2. Agravo interno desprovido. (AgInt no
AREsp n. 2.131.090/SP, relator Ministro
Marco Buzzi, Quarta Turma, Jjulgado em

27/3/2023, DJe de 31/3/2023, grifo nosso).

Portanto, ausente autorizacdo legal para o
arbitramento da verba honoraria em razdo da rejeicdo do

pedido de desconsideracdo da personalidade Jjuridica, a

Agravo de Instrumento n° 2022858-20.2025.8.26.0000 - S&o Paulo - Foro Central - 432 VC - Voto n° 58499 -
AL/E/O/D/S/F/EL



:EE PODER JUDICIARIO
3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

pretensdo recursal ndo comporta acolhimento.

Por fim, «cabe ainda registrar que o0s
julgados invocados pelos agravantes ndo sdo capazes de
alterar a conclusdo aqui adotada, j& que ndo se enquadram
na categoria de precedente vinculante, e ndo representam
entendimento unissono do Colendo Superior Tribunal de
Justica, consoante se infere dos arestos acima citados.

Nesse rumo, correta se mostra a deciséo
agravada, que merece ser mantida por seus prdéprios

fundamentos.
Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao

recurso.

IRINEU FAVA

Relator
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