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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000420-25.2023.8.26.0020, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante/apelado
SERGIO XAVIER MOURA DE SOUSA (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado/apelante BANCO VOTORANTIM S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE

Relatora
Assinatura Eletronica
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APELAGAO n° 1000420-25.2023.8.26.0020

COMARCA: Capital — Foro Regional de Nossa Senhora do O
— 32 Vara Civel

APELANTE/APELADO: Sergio Xavier Moura de Sousa
APELADO/APELANTE: Banco Votorantim S/A.

Voto n°® 11.192

DIREITO CIVIL. APELAGCAO.
CONTRATOS. I. Caso em Exame:
Revisional de contrato. Abusividade na
taxa de juros e tarifas indevidas em
contrato de alienagao fiduciaria para
aquisicao de veiculo. Restituicao em
dobro das tarifas indevidas.

Il. Questao em Discussao:

Legalidade das tarifas cobradas pelo
Réu, aplicagcao de taxa de juros diversa
da pactuada e pratica de venda casada
de produtos financeiros.

lll. Razées de Decidir:

Determinagao de regularizagao
processual nao atendida pelo Autor,
justificando o nao conhecimento do
recurso. Parcial acolhimento do recurso
do Réu, reconhecendo a legalidade na
cobranga da tarifa de registro do
contrato, mas nao da tarifa de avaliagao
do bem e do seguro, por falta de
comprovagao da prestacdao dos
servigos.

IV. Dispositivo e Tese:

Recurso do Autor nao conhecido.
Recurso do Réu parcialmente provido.
Tese de julgamento: 1. Legalidade na
cobranga da tarifa de registro do
contrato. 2. Abusividade na cobrancga
de tarifa de avaliacdao do bem e seguro
sem comprovagao de prestagao de
servico.
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Vistos.

Trata-se de Acado Revisional de Contrato
movida por Sergio Xavier Moura de Sousa contra Banco
Votorantim S/A. alegando que celebrou com o Réu contrato de
financiamento para aquisicdo de veiculo, no valor de R$
60.255,56, em 60 prestagdes, com parcela inicial de R$ 1.728,00.
Aduziu que o Réu incluiu tarifas indevidas na negociacdo, bem
como a abusividade da taxa de juros. Sustentou, ainda, a pratica
de venda casada com relagdo a alguns produtos financeiros.
Requereu a revisao do contrato para limitar a taxa de juros a
1,93% a.m., com o0 necessario recalculo, a exclusao das tarifas
indevidas (Seguro, Registro de Contrato e Tarifa de Avaliacio),
com a restituicdo em dobro dos valores cobrados.

Sobreveio a sentenga (fls. 189/202) que
julgou o feito parcialmente procedente, declarando a abusividade
das clausulas que preveem o pagamento da taxa de avaliagéo de
veiculo, de registro de contrato e de seguro, devendo o Réu
restituir ao Autor o respectivo valor de forma simples.

Apelou o Autor (fls. 205/212) pleiteando,
em sintese, o reconhecimento do direito ao recalculo do contrato
apos a exclusao das tarifas irregulares, bem como da restituicdo
em dobro dos valores indevidamente cobrados. Requereu o
provimento do recurso.

Apelou o Banco Reéu (fls. 213/233)
defendendo, em suma: (i) a legalidade da cobranga das tarifas
impugnadas na lide e (ii) auséncia de aplicagao de taxa de juros
diversa da pactuada no negocio juridico entabulado entre as
partes, salientando que a diferenca apurada pelo Autor decorre
do meétodo empregado para o calculo. Aduziu, ainda, ser
incabivel no caso em analise a devolugcdo de quaisquer valores,
bem como que na hipotese de manutengcao da condenacio,
postulou que os consectarios legais observem exclusivamente a
taxa Selic. Requereu o provimento do recurso.
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Contrarrazoes do Réu as folhas 243/249 e
do Autor as fls. 250/264.

Recursos tempestivos, com preparo
recolhido pelo Réu (fls. 234/236), dispensado o recolhimento pelo
Autor face a concesséao da justica gratuita (fl. 77).

Para fins de regularizacdo processual, foi
determinado que em 05 dias o Autor/Apelante juntasse aos autos
procuragao especifica com firma reconhecida por autenticidade,
nos termos do Comunicado CG n° 424/2024 (fl. 301).

Apds, o Autor acostou a manifestacdo de
fls. 304/306, apenas refutando as alegagdes tecidas pelo Réu as
fls. 282/283 e pedindo a condenagao deste em litigancia de ma-
fé, deixando, no entanto, de atender a respectiva determinacao.

E o relatério.

O recurso do Autor nao merece
conhecimento.

No caso dos autos, verifica-se que o
Banco Réu suscitou a possivel pratica de advocacia predatoria
por parte da patrona do Autor, haja vista as inumeras agdes por
ela patrocinadas sobre a mesma matéria, pleiteando, inclusive,
aplicagdo das sancgdes inerentes a litigdncia de ma-fé (fls.
282/284).

Nesse contexto, houve a determinacao
para regularizagao processual no Despacho proferido a fl. 301,
nao sendo atendida pelo Autor.

Importante enaltecer que tal determinagao
se encontra em consonancia com o disposto no Enunciado n° 05,
do Comunicado CG n° 424/2024 da Corregedoria Geral da
Justica, segundo o qual “Constatados indicios de litigancia
predatoria, justifica-se a realizagdo de providéncias para fins de
confirmagao do conhecimento e desejo da parte autora de litigar,
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tais como a determinacéo da juntada de procuragao especifica,
inclusive com firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura
eletrénica, a expedicdo de mandado para verificagao por Oficial
de Justica, o comparecimento em cartério para confirmacdo do
mandato e/ou designagao de audiéncia para
interrogatério/depoimento pessoal.” (g.n.)

Nesse sentido:

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO - Acao de
obrigacdo de fazer c.c. readequagao de contrato bancario —
Determinacgéo de juntada de procuragado com firma reconhecida —
Razoabilidade — Decisdo fundamentada em orientagdo da
Corregedoria Geral da Justica de Sado Paulo - Comunicado CG
424/2024, por meio de seu Enunciado 5, que prevé exatamente a
adogado da referida medida — Poder geral de cautela do
magistrado que se legitima — Auséncia de prejuizo a agravante
com o cumprimento da determinagcdo — Precedentes deste E.
Tribunal de Justica — Decisao mantida — Recurso improvido.”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2178099-21.2024.8.26.0000;
Relator (a): Ligia Araujo Bisogni; Orgao Julgador: 232 Camara de
Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 52 Vara Civel; Data do
Julgamento: 28/06/2024; Data de Registro: 28/06/2024))

Desta feita, como ndo houve a
reqgularizagado do instrumento procuratorio nos termos
determinados, o ndo conhecimento do recurso interposto pelo
Autor é medida que se impde, conforme preceitua o art. 76, § 2°,
|, do CPC, diante do descumprimento quanto a simples juntada
de procuragdo com assinatura com firma reconhecida por
autenticidade, o que nao deveria consistir em qualquer obstaculo,
visto que, como defende a patrona do Apelante, existe interesse
deste no prosseguimento da demanda.

De modo semelhante, de rigor o
desentranhamento das contrarrazbes apresentadas por ele
apresentadas (fls. 250/264), com amparo no art. 76, § 2° Il, do
mesmo diploma legal.

Com relacao ao recurso do Banco Réu, a
pretensdo deduzida merece parcial acolhida.

De inicio, a incidéncia do CDC é inegavel
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considerando o disposto na Sumula n°® 297 do STJ. Todavia, tal
aplicacao ndo exime o consumidor do cumprimento das suas
obrigagdes contratuais assumidas.

Com efeito, observa-se que o
Autor/Apelante expressamente impugnou o seguro inserido no
negaocio juridico celebrado, e assim sua analise deve se pautar no
quanto decidido no julgamento do REsp 1639320/SP, sob a
relatoria do Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, julgado
em 12/12/2018, afetado pela sistematica dos recursos repetitivos,
nos moldes do art. 1.036, do CPC, cujo teor da ementa se
transcreve:

‘RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA
972/STJ. DIREITO BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME.
VALIDADE NOS CONTRATOS CELEBRADOS ATE 25/02/2011.
SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA.
RESTRICAO A ESCOLHA DA SEGURADORA. ANALOGIA COM
0] ENTENDIMENTO DA SUMULA 473/STJ.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO OCORRENCIA.
ENCARGOS ACESSORIOS. 1. DELIMITAGAO DA
CONTROVERSIA: Contratos bancéarios celebrados a partir de
30/04/2008, com instituigdes financeiras ou equiparadas, seja
diretamente, seja por intermédio de correspondente bancario, no
ambito das relagdes de consumo. 2. TESES FIXADAS PARA OS
FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.1 — Abusividade da
clausula que prevé o ressarcimento pelo consumidor da despesa
com o registro do pré-gravame, em contratos celebrados a partir
de 25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN
3.954/2011, sendo valida a clausula pactuada no periodo anterior
a essa resolugdo, ressalvado o controle da onerosidade
excessiva . 2.2 — Nos contratos bancarios em geral, o
consumidor nao pode ser compelido a contratar seguro com
a instituicao financeira ou com seguradora por ela indicada.
2.3 — A abusividade de encargos acessorios do contrato nao
descaracteriza a mora. 3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicacédo da
tese 2.3 ao caso concreto, mantendo-se a procedéncia da agao
de reintegracdo de posse do bem arrendado. 4. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.” (g.n.)

Desta feita, extrai-se do contrato juntado
as fls. 33/40 que nao é possivel concluir no sentido da
facultatividade da contratacgao.

O que se percebe é que da proposta de
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adesdo colacionada as fls. 35/36 se identifica que o consumidor
nao teve a possibilidade de optar pela companhia de seguro, ou
que Ihe tenham sido oferecidas outras alternativas.

Nessa toada, deve prevalecer, portanto, a
alegacao do consumidor no sentido da pratica de venda casada,
sendo de rigor declarar a nulidade da cobranga e determinagao
de devolugao dos valores pagos.

Com relagdo a cobranca da tarifa de
avaliagcao do bem dado em garantia, saliente-se que foi firmada
tese pelo C. STJ em ambito de recurso repetitivo, vejamos:

‘RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA
958/STJ. DIREITO BANCARIO. COBRANCA POR SERVICOS
DE TERCEIROS, REGISTRO DO CONTRATO E AVALIACAO
DO BEM. PREVALENCIA DAS NORMAS DO DIREITO DO
CONSUMIDOR SOBRE A REGULACAO BANCARIA.
EXISTENCIA DE NORMA REGULAMENTAR VEDANDO A
COBRANCA A TiTULO DE COMISSAO DO
CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINCAO ENTRE O
CORRESPONDENTE E O TERCEIRO. DESCABIMENTO DA
COBRANCA POR SERVICOS NAO EFETIVAMENTE
PRESTADOS. POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA
ABUSIVIDADE DE TARIFAS E DESPESAS EM CADA CASO
CONCRETO.

1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA:
Contratos bancarios celebrados a partir de 30/04/2008, com
instituicdes financeiras ou equiparadas, seja diretamente, seja por
intermédio de correspondente bancario, no ambito das relagdes
de consumo.

2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART.
1.040 DO CPC/2015: 2.1. Abusividade da clausula que prevé a
cobranca de ressarcimento de servicos prestados por terceiros,
sem a especificacdo do servico a ser efetivamente prestado; 2.2.
Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da comissao do correspondente bancario, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em
vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula no
periodo anterior a essa resolucdo, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva; 2.3. Validade da tarifa de avaliagao do
bem dado em garantia, bem como da clausula que prevé o
ressarcimento de despesa com o registro do contrato,
ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servigo
nao efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de
controle da onerosidade excessiva, em cada caso concreto.
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3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicacao da tese 2.2,
declarando-se abusiva, por onerosidade excessiva, a clausula
relativa aos servicos de terceiros ("servigos prestados pela
revenda"). 3.2. Aplicacdo da tese 2.3, mantendo-se higidas a
despesa de registro do contrato e a tarifa de avaliagcdo do bem
dado em garantia. 4. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE
PROVIDO.”

(STJ, REsp n° 1.578.553/SP, rel. Min. Paulo de
Tarso Sanseverino, Segunda Secao, j. 28/11/2018) (g.n.)

Assim, apesar de contratada, deve ser
comprovada a efetiva prestacdo do servico pela respectiva
instituigao financeira, de modo a justificar sua cobranga, conforme
entendimento extraido do corpo do referido Acordao.

Todavia, no presente caso, a cobranca da
tarifa de avaliagdo do bem ndao se mostrou regular, vez que o
Banco Réu nao comprovou efetivamente a prestacdo do
servigo.

Com efeito, seria necessario apresentar o
competente laudo da vistoria do veiculo, com data e detalhes da
avaliagcao do bem objeto da garantia contratual, ndo se prestando
para tal o extrato juntado as fls. 148/149, o qual traduz mera
constatagdo da documentacgao do veiculo junto a érgaos oficiais e
realizada pela prépria instituicdo financeira, constituindo simples
pesquisa sobre a auséncia de débitos ou restricbes do bem.

Referido documento nao traz em si
qualquer dado que revele a efetiva avaliacdo do bem, nao traz
informacdes além das que estdo disponiveis no documento de
porte obrigatério, tdo pouco faz referéncia ao seu estado e
respectivo valor.

Logo, laudo de avaliagéo ndo é.

Com relagdo ao registro do contrato, a
cobranca da respectiva tarifa se mostrou regular, pois o Réu
trouxe a comprovagao de inclusido de gravame do veiculo junto a
autoridade de transito (fl. 148). O valor cobrado, ademais, ndo se
mostrou deveras elevado (R$ 282,64 — fl. 33).
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Assim, inexiste justificativa para considerar
abusiva sua cobranca.

Nesse sentido:

“Apelacéao civel — Agao de revisdo contratual de

financiamento de veiculo — Sentengca de improcedéncia —
Inconformismo do autor — Nao acolhimento - Tarifas
administrativas (registro, avaliagdo de bem e seguro prestamista)
— Legalidade da cobranca in casu — Tarifa de avaliagdo do
veiculo — Comprovacao da prestacao do servico — Registro de
contrato — Atividade prépria da natureza da operagdo — Artigo
1.361, §1°, do Cddigo Civil e Resolugao CONTRAN n°807/2020 —
Auséncia de ilegalidade na cobranga da tarifa — Tema 958 do C.
STJ — Seguro prestamista — Contratacdo do seguro em
instrumento apartado que elide a alegagdo de abusividade e
venda casada — Precedentes desta C. 232 Camara de Direito
Privado — Autor que, inclusive, ndo se desincumbiu em comprovar
a obrigatoriedade do seguro para a obtencdo do financiamento
(art. 373, I, do CPC) — Sentenga mantida — Honorarios majorados
— RECURSO IMPROVIDO.”
(TJSP; Apelagao Civel 1002415-35.2022.8.26.0238; Relator
(a): Jorge Tosta; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito Privado;
Foro de Ibiuna - 12 Vara; Data do Julgamento: 24/02/2025; Data
de Registro: 24/02/2025)

Quanto a aplicacdo dos consectarios
legais, também deve ser ajustada a sentenga apelada, mas nao
da forma pretendida pela instituicdo financeira, tendo em vista
que a partir de 30/08/2024 entraram em vigor as alteragdes nos
arts. 389 e 406, do CC, realizadas pela Lei n°® 14.905/2024, que
passaram a ter a seguinte redacao:

“Art. 389. Nao cumprida a obrigagéo, responde o
devedor por perdas e danos, mais juros, atualizagcdo monetaria e
honorarios de advogado.

Paragrafo unico. Na hipétese de o indice de
atualizagcdo monetaria ndo ter sido convencionado ou nao estar
previsto em lei especifica, sera aplicada a variacdo do indice
Nacional de Pregcos ao Consumidor Amplo (IPCA), apurado e
divulgado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), ou do indice que vier a substitui-lo.”

“Art. 406. Quando nao forem convencionados, ou
quando o forem sem taxa estipulada, ou quando provierem de

Apelagdo Civel n° 1000420-25.2023.8.26.0020 - RJ 9



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

determinacao da lei, os juros serao fixados de acordo com a taxa
legal.

§ 1° A taxa legal correspondera a taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custdodia (Selic),
deduzido o indice de atualizacdo monetaria de que trata o
paragrafo unico do art. 389 deste Cdodigo.

§ 2° A metodologia de calculo da taxa legal e sua
forma de aplicacdo serdo definidas pelo Conselho Monetario
Nacional e divulgadas pelo Banco Central do Brasil.

§ 3° Caso a taxa legal apresente resultado
negativo, este sera considerado igual a 0 (zero) para efeito de
calculo dos juros no periodo de referéncia.”

Desse modo, até 30/08/2024, os
consectarios legais deverdao ser aplicados nos termos
determinados pela sentenga apelada, contudo, a partir de referido
marco temporal, devera ser aplicado o IPCA a titulo de correcéo
monetaria e, quanto aos juros de mora, devera ser aplicada a
taxa SELIC, deduzido o IPCA referente ao periodo.

Nesse sentido:

“APELACAO. Acdo revisional de clausulas de
contrato de financiamento de veiculo. Sentenca de parcial
procedéncia. Inconformismo do réu. Aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor. Necessidade de demonstracdo das
ilegalidades aventadas. Encargos de mora. Abusividade da
clausula que prevé juros de mora de 6,00% ao més. Devida a
limitagdo a 1% ao més. Tarifa de cadastro. Julgamento de
recurso repetitivo. REsp n. 1.251.331/RS. Admissibilidade da
incidéncia da tarifa no inicio da relagdo contratual. Cobranca
valida. Inexisténcia de abusividade ante a média praticada pelo
mercado a época da contratagdo. Seguro de protecgéo financeira.
Venda casada nao reconhecida. Legalidade da cobranga do
seguro prestamista constante em instrumento apartado e
destacado das demais clausulas. Adesdo expressa pelo
consumidor. Correcdo monetaria. Atualizacdo pelo IPCA e juros
moratorios pela taxa do Selic (deduzido o IPCA), a partir de
30.8.2024. Inteligéncia dos artigos 389 e 406, ambos do Cddigo
Civil, modificados pela Lei n°® 14.905/24. Sentenca reformada em
parte. Recurso parcialmente provido.”

(TJSP; Apelagao Civel 1015239-84.2024.8.26.0002; Relator
(a): REGIS RODRIGUES BONVICINO; Orgéo Julgador: 232
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Camara de Direito Privado; Foro Regional Il - Santo Amaro - 102
Vara Civel; Data do Julgamento: 18/02/2025; Data de Registro:
18/02/2025)

Inobstante, ndo se vislumbra nos autos
prova de conduta de quaisquer das partes que tenha
ultrapassado o limite do exercicio do direito de peticdo, isto
porque a legislacdo infraconstitucional elenca diversos deveres
que os litigantes devem observar no exercicio do direito de acéo,
buscando nao formular pretensdes ausentes de fundamento,
entre outros previstos no art. 77, | a VII, do CPC, o que n&o se
percebe no caso em tela, razdo pela qual ndo ha que se falar em
aplicagdo das sangdes atinentes a litigdncia de ma-fé nesta
demanda.

Logo, o Julgado recorrido merece ser
retificado apenas em parte, com o reconhecimento da cobrancga
regular da tarifa de registro do contrato.

Por fim, anote-se que n&o precisa o
Julgador reportar-se a todos os argumentos trazidos pelas partes,
se apenas um deles —ou alguns deles —¢é o bastante para sua
conclusao.

Consigne-se que toda materia
infraconstitucional e  constitucional fica  expressamente
considerada prequestionada, observando-se ainda que € pacifico
no STJ que, tratando-se de prequestionamento, € desnecessaria
a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a
questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205/SP, Min.
Félix Fischer, DJ 08.05.2006, p. 24).

Diante do exposto, pelo meu voto, NAO
CONHECO o recurso interposto pelo Autor, nos termos do que
determina o art. 76, § 2° |, do CPC, e dou DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso do Banco Réu, tdo somente para
reconhecer a legalidade na cobranga da Tarifa de Registro do
Contrato, mantendo-se, no mais, a Sentenca recorrida. Fica
anotada, também, a OBSERVAGCAO inerente aos consectarios
legais acima elencada, os quais, frise-se, compreendem matéria
de ordem publica, devendo ser observada e conhecida de oficio,
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se o caso, pelo Julgador.

Sem alteragdo quanto ao  Onus
sucumbencial fixado em 1° grau.

CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE
Relatora
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