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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Criminal n® 1501040-
90.2023.8.26.0630, da Comarca de Hortolandia, em que ¢ apelante JHONNATAN NUNES
GOIS DA SILVA, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 8 Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitada a matéria
preliminar, negaram provimento ao recurso. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO VALALA
(Presidente sem voto), LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA E SERGIO RIBAS.

Sao Paulo, 14 de abril de 2025.
JUSCELINO BATISTA

Relator
Assinatura Eletronica



=

Apelagao Criminal

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1501040-90.2023.8.26.0630

Apelante: Jhonnatan Nunes Gois da Silva
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Comarca: Hortolandia

Juiz: Christiano Rodrigo Gomes de Freitas

Voto n° 17883

Apelacdo — Furto simples tentado - Recurso defensivo - Arguicao
de nulidade por cerceamento de defesa — Nao acolhimento —
Matéria ndo suscitada ao juizo de primeiro grau — Preclusdao — De
todo modo, revelia bem decreta, a teor do artigo 367 do CPP -
Réu ndo localizado nos enderegos constantes do processo
—Mudanga de local sem comunicagdo ao juizo - Realizagdo de
diligéncias pelo Oficial de Justica para tentativa de localizagdo - —
Defesa técnica presente em audiéncia - Auséncia de violagdo ao
contraditorio ou ampla defesa - Preliminar afastada.

Autoria bem demonstrada ¢ ndo impugnada especificamente — Réu
surpreendido na posse da res furtiva — Prova oral confirmatoria
dos termos da inicial.

Dosimetria — Aumento da pena—base proporcional e justificado,
diante dos maus antecedentes — Reconhecimento da agravante da
reincidéncia, a justificar nova exasperacao - Pleito de modificagdo
da fragdo da aumento relativa a tentativa ndo acolhido — Fragdo
eleita (1/3) adequada, observada a extensdo do ifer criminis
percorrido - Regime intermedidrio fixado que ndo comporta
abrandamento, observados os maus antecedentes e reincidéncia —
Substitui¢do penal concedida em sentenga.

Apelo desprovido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdao interposto por Jhonnatan

Nunes Gois da Silva contra a r. sentenga de fls. 143/145, cujo relatorio adoto, que julgou

parcialmente procedente a acdo penal para condend-lo, por incurso nas sang¢des do artigo

155, caput, c.c art. 14, II, do Cddigo Penal, a pena de 10 meses e 26 dias de reclusdo, em

regime inicial semiaberto, e 7 dias multa, no piso, substituida a pena carceraria por uma

pena restritiva de direito consistente em presta¢ao de servigos a comunidade ou a entidades

publicas, por igual prazo.

Pelas razdes de fls. 162/166, busca a defesa o reconhecimento
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de nulidade por cerceamento de defesa. Se superada a matéria, requer a diminuicao da pena-

base, a modifica¢do da fracdo da tentativa para 2/3 e, por fim, o abrandamento do regime

prisional.

O Ministério Publico ofertou contrarrazdes as fls. 169/175.

Nesta instancia, a d. Procuradoria de Justiga ofertou parecer

no sentido do desprovimento do apelo (fls. 184/189).
Nao houve oposi¢do a julgamento virtual.
E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

Inicialmente, a preliminar arguida sequer comportaria analise,
uma vez ter havido inovag¢do em segundo grau de matéria ndo levada a apreciagdo pelo d.

Magistrado “a quo”, operando-se a preclusio.

Nesse sentido, ¢ o posicionamento desta C. Camara:

2 — Ab initio ha que se afastar a alegagdo preliminar, diante
da sua consumagao pela preclusao.

Isso porque o questionamento atinente a aplicacdo do
Provimento n° 32/00 — C.G.J., desta Corte, ndo consta nem da
defesa preliminar, as fls. 50/51, e nem foi invocada em sede
de alegacdes finais, dai porque tardio o inconformismo
inserido tdo somente em razoes de apelacao, de forma
inovadora. (Apelagdo n° 0055813-91.2008.8.26.0564, Rel.
Des. Marco Antonio Cogan, j. 07/11/2013).

De todo modo, ndo ha irregularidade a ser reconhecida no
decreto de revelia, diante da mudanga de endereco sem comunicag¢do ao juizo, nos termos
do que prevé o artigo 367 do Codigo de Processo Penal (“O processo seguira sem a
presenga do acusado que, citado ou intimado pessoalmente para qualquer ato, deixar de
comparecer sem motivo justificado, ou, no caso de mudanca de residéncia, nado comunicar
0 novo enderego ao juizo™).
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Cumpre observar que o recorrente foi citado e, portanto,
estava ciente do processo e de sua obrigacdo de manter o endereco atualizado, ndo sendo
cabivel impor ao Estado a obrigagdo de perquirir o paradeiro de quem optou por

descumprir sua obrigacao legal.

Acresca-se que o Oficial de Justica foi diligente para tentativa
de localizagdo do recorrente (fls. 139/140), cuja genitora foi informada da data de

audiéncia, comprometendo-se a avisar o filho.

Por fim, cumpre observar que o recorrente teve a defesa

técnica exercida em audiéncia, garantidas a ampla defesa e o contraditorio.
Nesse cenario, ndo ha falar em cerceamento de defesa.

Ultrapassada a matéria, a teor do disposto no art. 252, do
Regimento Interno deste E. Tribunal de Justi¢ca, os fundamentos da r. sentenga devem ser
ratificados, pois escorada a decisdo nas provas amealhadas na fase do procedimento
informativo, com ressonancia posterior em Juizo, sob o crivo do contraditério e da ampla

defesa, com as observagoes e acréscimos que seguem.

A materialidade vem patenteada no boletim de ocorréncia
(fls. 09/10), Auto de Exibicdo e Apreensao (fls. 11), auto de entrega (fl. 12/13), bem como

pela prova oral colhida.

A autoria estd igualmente comprovada e ndo ¢ objeto de

insurgéncia defensiva.

Com efeito, os elementos de prova colhidos apontam de
forma segura para a autoria da apelante, notadamente a prisdo em flagrante na posse dos
bens subtraidos, ao que se acresce a prova oral colhida sob o crivo do contraditorio. Nesse
rumo, as testemunhas Eduardo M. e Kelvin R., funcionarios do estabelecimento-vitima,

confirmaram, em juizo, as circunstancias faticas descritas na inicial.

Por outro lado, a reprimenda ndo merece qualquer reparo,

sem embargo dos pleitos recursais.
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O aumento da pena-base encontra fundamento suficiente e
ndo comporta abrandamento. Com efeito, bem reconhecido a circunstancia judicial relativa
aos maus antecedentes do recorrente, que ostenta mais de uma condenagdo definitiva

anterior (fls. 130/134), na esteira do artigo 59 do Coédigo Penal.

Na segunda fase, reconhecida a agravante da reincidéncia, a
pena sofreu justificado incremento em 1/6, perfazendo 01 ano, 04 meses e 10 dias de

reclusdo, além de 12 dias-multa

Na sequéncia, reconhecida a tentativa, a reprimenda sofreu
reducao na fragdo de 1/2, resultando 10 meses e 20 dias de reclusao, além de 07 dias-multa.
Respeitados os argumentos defensivos, a fragdo eleita ¢ adequada a espécie, considerando a
extensdo do iter criminis percorrido, extraindo-se da prova amealhada abordagem do
recorrente ja na area de estacionamento do supermercado. Desse modo, ndao faz jus a

redugdo na fracdo maxima pretendida.

Sobre o assunto:

“O Codigo Penal, em seu art. 14, II, adotou a teoria objetiva
quanto a punibilidade da tentativa, pois, malgrado
semelhanca subjetiva com o crime consumado, diferencia
a pena aplicavel ao agente doloso de acordo com o perigo de
lesio ao bem juridico tutelado. Nessa perspectiva, a
jurisprudéncia desta Corte reconhece o critério de
diminui¢do do crime tentado de forma inversamente
proporcional a aproximagdo do resultado representado:
quanto maior o iter criminis percorrido pelo agente, menor
sera a fragdo da causa de diminuicdo” (HC 422519/SP,
Ministro RIBEIRO DANTAS, Data do julgamento:
20/2/2018).

No que se refere ao regime prisional, igualmente sem sorte a
defesa. A despeito do “quantum” da pena, o regime intermediario nao comporta
abrandamento, considerando os maus antecedentes e a reincidéncia do apelante,
evidenciadores da sua habitualidade delitiva e da insuficiéncia do regime mais brando para
as finalidades retributiva e preventiva da pena, a teor do artigo 33, §3° ¢ 59, ambos do

Cddigo Penal.
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E ja se decidiu:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. FURTO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. PENA-
BASE. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. MODUS
OPERANDI. FUNDAMENTACAO IDONEA. REGIME
PRISIONAL SEMIABERTO  DEVIDAMENTE
MOTIVADO. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. PENA INFERIOR A 4 ANOS DE RECLUSAO.
ART. 33, § 2°, "C", e § 3°, DO CP. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS
DE DIREITOS. CIRCUNSTANCIAS  JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. INTELIGENCIA DO ART. 44, 11, DO
CP. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(..)

3. De acordo com a Sumula 440/STJ, "fixada a pena-base no
minimo legal, ¢ vedado o estabelecimento de regime prisional
mais gravoso do que o cabivel em razdo da san¢do imposta,
com base apenas na gravidade abstrata do delito". De igual
modo, as Sumulas 718 e 719 do STF, prelecionam,
respectivamente, que "a opinido do julgador sobre a
gravidade em abstrato do crime ndo constitui motivagdo
idonea para a imposi¢do de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada" e "a imposicao do regime
de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir
exige motivagao idonea".

4. Em que pese tenha sido estabelecida pena inferior a 4
anos de reclusao, tendo sido desfavoravelmente valoradas
circunstancias judiciais, resta justificado o agravamento
do regime prisional, sendo adequada e suficiente a
aplicacdo do regime semiaberto para o cumprimento
inicial da reprimenda, nos termos do art. 33, §2° e § 3%, ¢
art. 59, ambos do Cddigo Penal.

()

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 789.043/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de
20/3/2023.)

Anoto, por fim, ter sido o recorrente beneficiado com a
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substituicdo da pena carceraria por uma restritiva de direitos, a despeito de sua

reincidéncia.

Isto posto, pelo meu voto, afasto a matéria preliminar e nego
provimento ao recurso interposto, mantendo a r. sentenca recorrida, por seus proprios

fundamentos.

Juscelino Batista

Relator
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