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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002772-25.2024.8.26.0309, da Comarca de Jundiai, em que ¢ apelante EDEVAR
MARAN (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTOS S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente) E LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
REBELLO PINHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n° 49484

Apelacao Civel n° 1002772-25.2024.8.26.0309
Comarca: Jundiai — 1* Vara Civel

Apelante: Edevar Maran (Justica Gratuita)

Apelado: Banco Bradesco Financiamentos S/A

RECURSO — Rejeicao da preliminar de ndo conhecimento
da apelacao da parte autora.

CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO -
JUROS REMUNERATORIOS E CUSTO EFETIVO
TOTAL — Embora a taxa de juros remuneratorios contratada
ndo exceda o limite de 2,33% ao més, no art. 1°, da Portaria
n® 1.016 INSS/PRES, de 6 de novembro de 2015, vigente a
época da celebragdo do contrato de empréstimo consignado
objeto da acgdo, restou caracterizada a abusividade no
emprego da taxa de 2,46% ao més para Custo Efetivo total
— CET, uma vez que “a taxa de juros ndo podera ser
superior a 2,33% (dois inteiros e trinta e quatro centésimos
por cento) ao més, devendo expressar o custo efetivo para as
operagdes de empréstimo consignado”, conforme previsao
expressa do art. 1°, da Portaria n° 1.016 INSS/PRES, de 6
de novembro de 2015, vigente & época da contratacdo
(12.09.2016), impondo-se, em consequéncia, a limitacdo da
cobranca do Custo Efetivo Total - CET, que incorpora
todos os encargos e despesas incidentes nas operagdes de
crédito (taxa de juro, mas também tarifas, tributos, seguros e
outras despesas cobradas), & taxa teto da instrucao
normativa em questao.

INDEBITO — Caracterizada a cobranga abusiva por ilicitude
de encargos exigidos — no caso dos autos, apenas e tdo
somente, a cobranga do Custo Efetivo Total = CET, no
percentual de 2.46% ao més superior ao 2.34% ao més
permitido —, de rigor, a compensagdo do indébito,
constituido por valores pagos para satisfagdo da cobranga
abusiva por ilicitude de encargo exigido, (i) de forma
simples, para pagamentos das parcelas ocorridos até de
30.03.2021 (modulagdo estabelecida nos EAREsp
600.663/RS e 676.608/RS), porquanto ndo se vislumbra a
existéncia de prova de ma-fé da parte ré instituicao
financeira na exacdo, e (ii) em dobro, para os pagamentos
das parcelas apos 30.03.2021 (modulacao estabelecida nos
EAREsp 600.663/RS e 676.608/RS), dado que
consubstancia conduta contraria a boa-fé objetiva, a
cobranca abusiva por ilicitude de encargo exigido, e até
mesmo a repeticdo de eventual saldo credor em favor da
parte autora, com incidéncia de correcdo monetaria e de
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juros de mora, nos termos especificados no julgado, em
montante a ser apurado em cumprimento de sentenga.

LITIGANCIA DE MA-FE — Afastada a sangdo
imposta parte a apelante, por litigncia de ma-fé—
Alegacdes deduzidas pela parte apelante ndo ultrapassaram
os limites razoaveis do direito de agdo e de defesa.
LITIGANCIA DE MA-FE — Afastada a san¢do imposta ao
patrono da parte autora nas penas por litigancia de ma-fg.
Recurso provido, em parte.

Vistos.

Ao relatério da r. sentenca de fls. 145/164, acrescenta-
se que a presente demanda foi julgada nos seguintes termos: “Do exposto, JULGO
IMPROCEDENTE o pedido, dando-se o feito por extinto, com fulcro no artigo 487,
inciso I, in fine, do Codigo de Processo Civil. Por ter sucumbido, condeno o autor ao
pagamento das custas e despesas processuais com corre¢ao monetaria pelos indices
da tabela pratica para calculo de atualizagdo de débitos judiciais do E. TJSP, a contar
dos respectivos desembolsos e juros moratdrios de 1% (um por cento) ao més (artigo
406 CC c.c. 161, paragrafo primeiro do CTN), a contar da data desta sentenga (artigo
407 do CC), bem como honorarios advocaticios que fixo em R$ 2.000,00 (dois mil
reais) devidamente atualizado desde a data de ajuizamento desta demanda, pelos
indices da tabela pratica para calculo de atualizagdo de débitos judiciais do E. TJSP
(artigo 85, §2° do CPC), abrangendo principal e juros (RT 601/78, JTA 80/125;
LEX- JTA 74/132), e acrescido de juros moratérios de 1% (um por cento) ao més
(artigo 406 CC c.c. 161, paragrafo primeiro do CTN), a contar da data desta sentenga
(artigo 407 do CC). Por ser o autor beneficidrio da gratuidade da justica, as
obrigagdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob condi¢do suspensiva de
exigibilidade e somente poderao ser executadas se, nos 05 (cinco) anos subsequentes
ao transito em julgado desta decisdo, o credor demonstrar que deixou de existir a
situacdo de insuficiéncia de recursos que justificou a concessdo de gratuidade,
extinguindo-se, passado esse prazo, tais obrigacdes do beneficidrio, ex vi do artigo
98, §§2° e 3° do Codigo de Processo Civil. Considerado o valor irrisorio atribuido
pelo autor a causa (R$ 882,69), entendo que a multa pela litigancia de ma-fé deva ser
fixada também em R$ 2.000,00 (dois mil reais), nos termos do artigo 81, § 2° do
Cddigo de Processo Civil, o qual devera ser pago pelo autor em beneficio da parte
contraria (art. 96 do CPC), destacando que tal valor ndo ¢ acobertado pelos
beneficios da gratuidade de justica concedida (art. 98, §4° do CPC) e, ainda a
condenacdo soliddria do advogado Daniel Fernando Nardon - OAB/SP n° 489.411
aos onus da litigdncia de ma fé. Por fim, considerando os fatos apresentados e a
necessidade de preservar os principios que regem a pratica juridica, especialmente o
principio da eficiéncia, observa-se uma conduta que, em tese, contraria os preceitos
éticos e disciplinares esperados da advocacia. Na presente agdo, houve comprovagao
pelo réu de que as taxas de juros aplicadas ao empréstimo eram inferiores ao limite
maximo previsto na Instru¢do Normativa n® 125 PRES/INSS de 09 de dezembro de
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2021, havendo na peticdo inicial, indicacdo de percentual que ndo correspondia a
realidade dos termos do contrato celebrado, como estratégia a criar fundamento para
0 manejo da presente agdo. Some-se a isso as inimeras agdes idénticas patrocinadas
pelo mesmo causidico, apenas com modificagdo do nome da parte autora e, ainda a
procuracao padronizada por ele utilizada, como modificagdo manuscrita apenas em
relacdo ao nome do banco e o valor da parcela do empréstimo consignado. A
repeticdo de acdes com idéntica causa de pedir, objeto, argumentos e fatos,
promovidas pelo advogado Dr. Daniel Fernando Nandon OAB/SP n°® 489.411, sugere
uma pratica que pode impactar a eficiéncia do Judiciario e o correto exercicio da
advocacia, exigindo uma apurag¢do detalhada. Por tais razdes, DETERMINO: 1- O
encaminhamento de copia desta sentenga ao Tribunal de Etica e Disciplina da Ordem
dos Advogados do Brasil - Se¢ao de Sdo Paulo (OAB-SP), para as providéncias que
entender cabiveis, conforme suas normativas internas, visando apurar a conduta do
advogado Dr. Daniel Fernando Nandon OAB/SP n° 489.411, conforme indicado
nesta decisdo. 2- O encaminhamento de copia desta sentenca ao Nucleo de Prevencao
e Mediacao de Conflitos (NUPOMEDE) do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo (TJSP), para fins de apuracdo detalhada da conduta dos patronos indicados na
inicial, avaliando a repeticdo de demandas idénticas e as implicagdes disso na
administracao da justica. Copia desta sentenca servira de oficio para os devidos fins
de encaminhamento. 3- Além disso, determino a juntada da procuragdo do patrono
em questao aos autos, para completa identificacdo e adogdo das medidas cabiveis por
parte dos orgdos competentes. Com essas medidas, espera-se contribuir para a
preservagao da ética profissional, a eficiéncia da justica e o respeito aos direitos das
partes envolvidas, mantendo o devido processo legal e assegurando a correta
aplicagdo das normas juridicas e disciplinares que regem a advocacia no Brasil.
Restam as partes advertidas, desde logo, que a oposi¢ao de embargos de declaragdo
fora das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes lhes sujeitara a imposicao da
multa prevista pelo artigo 1.026, §2°, do Codigo de Processo Civil. Oportunamente,
nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos com as cautelas de costume”.

Apelacdo da parte autora (fls. 169/183), sustentando
que: (a) a taxa de juros remuneratorios supera o limite imposto pelo INSS; (b)
readequacdo das parcelas com restitui¢do do valor cobrado a mais; e (c) repeti¢ao de
indébito em dobro.

O recurso foi processado, com apresentacdo de resposta
pela parte apelada a fls. 187/191, insistindo na manutengao da r. sentenga.

E o relatério.

1. A pretensado recursal da parte ré € que o recurso seja
provido, para reformar da r. sentenga, a fim de julgar procedentes os pedidos da
inicial.

2. Rejeita-se a preliminar de ndo conhecimento da
apelacao da parte autora.

A apelacdo oferecida pela parte autora satisfaz os
requisitos do art. 1.010, do CPC/2015, inclusive o do respectivo inciso II, visto que
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faz expressa referéncia a r. sentenga e os fundamentos de fato e razdes de direito sdo
pertinentes ao ali decidido.

3. A relagdo contratual entre as partes estd subordinada
ao CDC.

Nos termos da Sumula 297/STJ: “O Cédigo de Defesa
do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras”.

Diante das alegagdes das partes e da prova constante
dos autos, ¢ de se reconhecer que a relacdo juridica entre as partes, objeto da agdo,
em que intervém a autora como destinataria final, ¢ de consumo.

Observa-se que contrato de adesdo ndo ¢ nulo, nem os
contratantes estdo desobrigados do cumprimento de cldusulas contratuais licitas. Isto
porque como explica Washington de Barros Monteiro ao examinar o contrato de
adesdo: “Ha neles, uma espécie de contrato — regulamento, previamente redigido por
uma das partes, e que a outra aceita ou ndo; trata-se de um cliché contratual, segundo
as normas de rigorosa estandardizagdo, elaborado em série; se a outra parte se
submete, vem a aceitar-lhe as disposi¢des, ndo pode mais tarde fugir ao respectivo
cumprimento.” (“Curso de Direito Civil — Direito das Obrigacdes — 2* Parte”, vol. 5,
15% ed., Saraiva, 1977, SP, p. 31).

Da mesma forma, anota-se que ¢ admissivel a revisao
de contratos de adesdo para fixar-se o exato conteido dos efeitos juridicos
decorrentes das clausulas contratuais ajustadas, bem como o afastamento de ilicitas e
abusivas, sem que isso, por si s0, implique a nulidade do contrato.

4. Admissivel a revisao de contratos bancarios quitados
ou novados, mesmo em embargos a execucao.

Neste sentido, a orientacdo da Stimula e os julgados do
Eg. STJ extraidos do respectivo site: (a) “Os contratos sdo passiveis de revisdo
judicial, ainda que tenham sido quitados ou objeto de novacao, pois ndo se pode
validar obrigac¢des nulas.” (STJ-3* Turma, EDcl no AgRg no REsp 582621/RS, rel.
Min. Castro Filho, v.u., j. 20/04/2006, DJ 15/05/2006 p. 201, conforme site do Eg.
STJ); (b) “E possivel a revisdo judicial dos contratos, ainda que quitados ou novados.
Agravo improvido”. (AgRg nos EDcl no REsp n.° 720.324/RS, Rel. Min. Castro
Filho, DJ 01.02.2006); (¢) “A renegociacdo de contrato bancario ou a confissdo da
divida ndo impede a possibilidade de discussdo sobre eventuais ilegalidades dos
contratos anteriores” (Sumula 286/STJ); e (d) “Direito Civil e Processual Civil.
Agravo no Recurso especial. Embargos de devedor. Execugdo. Instrumento de
confissdo de divida. Revisdo retroativa dos contratos. Possibilidade. - E possivel, na
via dos embargos do devedor, a revisdo da relacdo negocial que originou o
instrumento de confissdo de divida. - A devolugdo do processo para reexame nao
vincula o juizo de origem, o qual podera, encontrando justificativa legal, obstar o
recurso por motivo diverso. Agravo ndo provido.” (STJ-3* Turma, AgRg no REsp
552483/RS, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 18/05/2004, DJ 31/05/2004 p. 305,
conforme site do Eg. STJ).
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5. Caracterizada a cobranca abusiva, de rigor, a
compensagdo do indébito, no valor equivalente, em montante a ser apurado em
liquidagdo, e até mesmo a repeticdo de eventual saldo credor em favor da parte
autora.

“Para a repeti¢ao de indébito, nos contratos de abertura
de crédito em conta-corrente, ndo se exige prova do erro” (Sumula 322/STJ).

“Admite-se a compensacao/repeticio do indébito,
independentemente da prova de que o pagamento tenha sido realizado por erro,
com o objetivo de vedar o enriquecimento ilicito do banco em detrimento do
devedor. Precedentes” (STJ-3* Turma, AgRg no REsp 876620/RS, rel. Min. Nancy
Andrighi, v.u., j. 01/03/2007, DJ 19.03.2007 p. 350, conforme site do Eg. STJ, o
destaque ndo consta do original).

“No tocante a repeticdo de indébito, € apenas
conseqiiéncia logica do reconhecimento da abusividade de encargos contratuais,
como por exemplo, no caso especifico, a capitalizacdo mensal de juros. Nada mais €,
portanto, do que a devolugdo de saldo em favor do autor (ora recorrido) daquilo que
pagou a mais, se houver. O direito a devolucao depende da apuracio de valores a
devolver, sendo certo, por isso mesmo que, nega-lo, em atencio a uma
formalidade, é desarrazoado, porque obrigara o eventual credor a propor uma nova
demanda, causando prejuizos a ambas as partes envolvidas.” (STJ-4* Turma, AgRg
no REsp 677023/RS, rel. Min. Fernando Gongalves, v.u., j. 29/11/2005, DJ
19.12.2005 p. 427, conforme site do Eg. STJ, o destaque nao consta do original).

6. Em se tratando de responsabilidade contratual, sobre
o indébito, constituido por valores correspondentes a descontos/pagamentos
indevidos, objeto de pedido de restituicdo, no que concerne a indices, taxas, termos
iniciais de incidéncia e forma de calculo, aplica-se: (a) no periodo em que os juros
simples de mora e a corre¢do monetaria ndo incidem cumulativamente, deve ser
aplicada no periodo de incidéncia exclusiva dos juros de mora a taxa Selic, deduzida
da variagdo do Indice Nacional de Pre¢os ao Consumidor Amplo (IPCA-IBGE); (b) a
partir da produ¢do dos efeitos da LF 14.905/2024, os juros moratdrios e a correg¢ao
monetaria devem observar os indices e a atual forma de célculo previstos nos arts.
389 e 406 do CC; (¢) a correcdo monetaria incide desde a data em que quantificado o
prejuizo decorrente do ilicito contratual, o que corresponde, no caso dos autos, as
datas de cada pagamento/desconto indevido; (d) juros simples de mora, por se tratar
de responsabilidade contratual, incidem, a partir da citagao (CPC/2015, art. 240),
sobre o total acumulado até esse ato, e apos, més a més, decrescentemente, a partir do
respectivo pagamento/desconto indevido, visto que a espécie compreende
condenacdo em prestacdes periddicas e os juros de mora somente podem incidir a
partir da efetivacdo do pagamento/desconto indevido, até mesmo porque ndo se
vislumbra a ocorréncia de mora em periodo anterior a esse evento; ¢ (e) descabido o
emprego dos mesmos critérios estabelecidos no contrato bancarios objeto da acao.

Nesse sentido, quanto aos indices e termos iniciais de
incidéncia de corre¢do monetaria e de juros de mora, a orientagdo dos recentes
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julgados. que se passa a adotar, extraidos do site do Eg. STJ: (a) “DECISAO (...)
Diante da desisténcia do recurso especial com relagdo a tese de ilegitimidade passiva,
ndo mais se justifica o sobrestamento determinado na decisdo embargada. Assim,
afigura-se adequado reconsiderar a decisdo embargada e promover o julgamento do
recurso especial, relativamente as matérias nao objeto de desisténcia. (...) No recurso
especial, a executada alega que o acérdao recorrido contrariou: (...) H) o artigo 406
do CC/2002: o artigo 161 da Lei 5.172/1966 (Cédigo Tributario Nacional - CTN); o
artigo 13 da Lei 9.065/1995; o artigo 84 da Lei 8.981/1995; o artigo 39 da Lei
9.250/1995; o artigo 61 da Lei 9.430/1996: e o artigo 30 da Lei 10.522/2002 porque
desdenhou que os juros de mora devem incidir com base na taxa do Sistema Especial
de Liquidacao e de Custodia (Selic). Inicialmente, ndo convence a conjectura de
que o Tribunal de origem teria deixado de enfrentar pontos sobre os quais
estaria obrigado a se pronunciar. (...) Prosseguindo, destaco que a taxa a que se
refere o artigo 406 do CC/2002 é a Selic, vedada sua cumulacio com outro
indice de correcio monetaria. Confira-se: CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
INTERPRETACAO DO ART. 406 DO CODIGO CIVIL. RELACOES CIVIS.
JUROS MORATORIOS. TAXA LEGAL. APLICACAO DA SELIC. RECURSO
PROVIDO. 1. O art. 406 do Codigo Civil de 2002 deve ser interpretado no sentido
de que ¢ a SELIC a taxa de juros de mora aplicével as dividas de natureza civil, por
ser esta a taxa "em vigor para a atualizacdo monetdria ¢ a mora no pagamento de
impostos devidos a Fazenda Nacional". 2. A SELIC ¢ taxa que vigora para a mora
dos impostos federais, sendo também o principal indice oficial macroecondmico,
definido e prestigiado pela Constituicao Federal, pelas Leis de Direito Econdmico e
Tributario e pelas autoridades competentes. Esse indexador vigora para todo o
sistema financeiro-tributario patrio. Assim, todos os credores e devedores de
obrigagodes civis comuns devem, também, submeter-se ao referido indice, por forga
do art. 406 do CC. 3. O art. 13 da Lei 9.065/95, ao alterar o teor do art. 84, I, da Lei
8.981/95, determinou que, a partir de 1° de abril de 1995, os juros moratdrios "serao
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia -
SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente". 4. Apo6s o advento da Emenda
Constitucional 113, de 8 de dezembro de 2021, a SELIC ¢, agora também
constitucionalmente, prevista como unica taxa em vigor para a atualizagdo monetaria
e compensacao da mora em todas as demandas que envolvem a Fazenda Publica.
Desse modo, estd ainda mais ressaltada e obrigatéria a incidéncia da taxa SELIC na
correcdo monetaria € na mora, conjuntamente, sobre o pagamento de impostos
devidos a Fazenda Nacional, sendo, pois, inconteste sua aplicacdo ao disposto no art.
406 do Codigo Civil de 2002. 5. O Poder Judicidrio brasileiro ndo pode ficar
desatento aos cuidados com uma economia estabilizada a duras penas, ap6s longo
periodo de inflagdo galopante, prestigiando as concep¢des do sistema antigo de
indices proprios e independentes de corre¢do monetaria e de juros moratorios,
justificavel para uma economia de elevadas espirais inflaciondrias, o que ja ndo ¢
mais o caso do Brasil, pois, desde a implantacdo do padrdo monetario do Real, vive-
se um cendrio de inflagdo relativamente bem controlada. 6. E inaplicavel as dividas
civis a taxa de juros moratorios prevista no art. 161, § 1°, do CTN, porquanto este
dispositivo trata do inadimplemento do crédito tributario em geral. Diferentemente, a
norma do art. 406 do CC determina mais especificamente a fixacdo dos juros pela
taxa aplicavel a mora de pagamento dos impostos federais, espécie do género tributo.
7. Tal entendimento j& havia sido afirmado por esta Corte Especial, por ocasido do
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julgamento do EREsp 727.842/SP, no qual se deu provimento aqueles embargos de
divergéncia justamente para alinhar a jurisprudéncia dos Orgios Colegiados internos,
no sentido de que "a taxa dos juros moratorios a que se refere o referido dispositivo €
a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e Custodia - SELIC, por ser ela
a que incide como juros moratorios dos tributos federais" (Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, julgado em 8/9/2008 e publicado no DJe de 20/11/2008).
Deve-se reafirmar esta jurisprudéncia, mantendo-a estavel e coerente com o sistema
normativo em vigor. 8. Recurso especial provido. (REsp n. 1.795.982/SP, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, relator para acérddo Ministro Raul Aradjo, Corte
Especial, julgado em 21/8/2024, DJe de 23/10/2024.) Adiciono que, quando a
correcio monetaria e os juros de mora possuem datas de inicio de incidéncia
(fluéncia) distintos, vale dizer, nos casos em que os encargos nao incidem
cumuladamente (ha incidéncia de apenas um dos encargos: juros de mora ou
correcio monetaria), deve ser aplicada, quanto ao periodo de incidéncia
exclusiva de juros de mora, a taxa Selic, deduzida da variacdo do Indice
Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA-IBGE). Havendo cumulacgio
dos dois encargos, aplica-se a Taxa Selic, isoladamente. Sobre essa questdo,
confira-se recente julgamento proferido pela Quarta Turma do STJ: DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. TAXA
SELIC. PARCIAL PROVIMENTO. [...]. 3. A questdo em discussdo consiste em
saber se houve omissdo no julgado e se a Taxa Selic deve ser aplicada como critério
para incidéncia de juros moratorios e atualiza¢gdo monetaria em substitui¢ao ao IPCA
acrescido de taxa de juros utilizados pela pericia judicial. [...]. 5. A jurisprudéncia
do STJ determina a aplicacdo da Taxa Selic como taxa de juros moratorios e
indice de corre¢ao monetaria quando nao ha determinacio especifica de outro
indice no titulo transitado em julgado. [...]. IV. Dispositivo e tese 7. Agravo
interno parcialmente provido para determinar a aplicacio da Taxa Selic em
substituicio ao IPCA e a taxa relativa aos juros moratdrios, vedada sua
acumulacio com qualquer outro indice de atualizacdo monetaria. Tese de
julgamento: "A Taxa Selic deve ser aplicada como juros moratdrios quando niao
ha determinacido especifica de outro indice no titulo judicial, vedada sua
acumulacido com qualquer outro indice de atualizacido monetaria. Quando nao
houver cumulacio de encargos, deve ser aplicada a Taxa Selic no periodo de
incidéncia dos juros de mora, deduzido o o indice do Indice Nacional de Precos
ao Consumidor Amplo (IPCA), ainda que as obrigacoes tenham sido
constituidas antes da alteracdo legislativa". [..]. (AgInt no AREsp n.
2.059.743/RJ, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
11/2/2025, DJEN de 20/2/2025.) Confiram-se também: AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E
1.022, I, DO CPC. NAO OCORRENCIA. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL.
PREDIO CONSTRUIDO EM SOLO CONTAMINADO. INDENIZACAO.
DESCUMPRIMENTO DO DEVER DE INFORMACAO. DANOS MORAIS.
DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA. VERIFICACAO. REEXAME DO
ACERVO  FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO  STJ.
RESPONSABILIDADE CONTRATUAL. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL.
DATA DA CITACAO. CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL.
ARBITRAMENTO DA INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. TAXA SELIC.
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INCIDENCIA. SUBSTITUICAO DO INDEXADOR E DOS JUROS DE MORA.
AGRAVO INTERNO PARCIALMENTE PROVIDO. [...]. 4. Os juros moratdrios
incidem a partir da citacdo, por se tratar de relagdo contratual, e a corregdo monetaria,
a partir do arbitramento da indeniza¢do por danos morais, momento em que, ao invés
de se aplicarem os dois encargos, aplica-se somente a taxa Selic. 5. Agravo interno
parcialmente provido. (AgInt no AREsp n. 2.140.598/RJ, relator Ministro Jodo
Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)
AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS CUMULADA COM
ABSTENCAO DE USO INDEVIDO DE MARCA. CONTRAFACAO DA MARCA
"INSULFILM". INDENIZACAO POR DANOS MORAIS ARBITRADA NO STJ.
TERMO INICIAL DOS JUROS MORATORIOS E DA CORRECAO
MONETARIA. SUMULAS 54 E 362 DO STJ. APLICACAO DA TAXA SELIC.
DELIMITACAO. AGRAVO PROVIDO. 1. No caso de responsabilidade
extracontratual, o termo inicial dos juros de mora ¢ a data do evento danoso, nos
termos da Sumula 54/STJ. 2. "A correcdo monetaria do valor da indeniza¢ao do dano
moral incide desde a data do arbitramento" (Stmula 362/STJ). 3. Na hipotese, os
juros moratorios incidem a partir do evento danoso, € a corre¢do monetaria, a partir
do arbitramento da indenizagdo por danos morais, momento em que, ao invés de se
aplicarem os dois encargos, aplica-se somente a Taxa Selic. 4. Agravo interno
provido. (AgInt nos EDcl no REsp n. 1.518.445/SP, relator Ministro Raul Aragjo,
Quarta Turma, julgado em 14/5/2019, DJe de 10/6/2019.) No caso, o Tribunal de
origem decidiu que os juros de mora devem ser contados na base de 0,5% (meio
por cento) ao més até 10.1.2003 e de 1% (um por cento) a partir de 11.1.2003.
No ponto, o acorddo recorrido desvia-se da jurisprudéncia do STJ, acima
demonstrada. Lembro, por oportuno, que os juros de mora legais, os quais
continuam a incidir até a quitacio, sdo regidos pelas sucessivas leis vigentes
durante o periodo de mora. Assim, tais juros devem ser calculados com base na
redacdo conferida ao artigo 406 do CC/2002 pela Lei 14.905/2024, a partir da
vigéncia dessa Lei. Encerrando, diante da desisténcia manifestada nos presentes
embargos, considero prejudicado o recurso especial, relativamente ao termo de inicio
de contagem dos juros de mora e a ilegitimidade de parte (ativa e passiva). Em face
do exposto, acolho os embargos, reconsidero a decisio embargada e dou
provimento ao recurso especial para determinar que os juros referidos no artigo
406 do CC/2002 sejam aplicados segundo a taxa Selic, sem cumulacio com
outro indice de correcdo monetaria.” (EDcl no REsp n. 1.841.164/SP, rel. Min.
Maria Isabel Gallotti, DJEN de 03/04/2025, o destaque ndo consta do original); (b)
“AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA.
RECUPERACAO JUDICIAL. IRRELEVANCIA. SUMULA N. 83 DO STI.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. DISCUSSAO SOBRE A FALTA DE INTIMACAO
PREVIA AO INDEFERIMENTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N. 282 DO STF. TAXA SELIC. JUROS DE MORA E CORRECAO
MONETARIA. NOVA REDACAO DO ART. 406 DO CC. ALTERACAO
PROMOVIDA PELA LEI N. 14.905/2024. INCIDENCIA. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO. 1. A concessdo do beneficio da justica gratuita a
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pessoa juridica ndo dispensa a prévia comprovagdo da hipossuficiéncia, mesmo que
esteja sob o regime de liquidagdo extrajudicial. Incidéncia da Simula n. 83 do STIJ. 2.
Rever o entendimento do tribunal de origem acerca das premissas firmadas com base
na analise do acervo fatico-probatorio dos autos atrai a incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ. 3. A falta de prequestionamento dos dispositivos legais tidos por violados, a
despeito da oposicao de embargos declaratoérios, inviabiliza o seu reconhecimento
nesta instancia extraordindria, por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula
n. 282 do STF. 4. A partir da producao dos efeitos da Lei n. 14.905/2024, os juros
moratorios e a correcao monetaria devem observar os indices e a atual forma de
calculo previstos nos arts. 389 e 406 do CC. 5. Agravo interno parcialmente
provido.” (STJ-4* Turma, Agint no AREsp n. 2.070.372/SP, rel. Min. Joao Otavio de
Noronha, j. 9/9/2024, DJe de 12/9/2024, o destaque ndo consta do original); e (¢)
“AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA.
APLICACAO DA TAXA SELIC. TERMO INICIAL. RELACAO
CONTRATUAL. CITACAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. Nas
condenagdes posteriores a entrada em vigor do Cddigo Civil de 2002 (janeiro de
2003), deve-se aplicar a Taxa Selic, abrangente de juros e correcdo monetaria,
vedada sua cumula¢do com qualquer outro indice a titulo de atualizagdo monetaria.
Precedentes. 2. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que, "em se
tratando de reparacio de dano moral, os juros de mora incidem desde o evento
danoso em casos de responsabilidade extracontratual (Sumula 54/STJ); e desde
a citacido da parte ré no caso de responsabilidade contratual" (EDcl nos EREsp
903.258/RS, Relator p/ acordao Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial,
julgado em 06.05.2015, DJe de 11.06.2015). 3. Agravo interno a que se nega
provimento.” (STJ-4* Turma, Aglnt nos EDcl no AREsp n. 1.742.585/GO, rel. Min.
Raul Aratjo, j. 9/9/2024, DJe de 16/9/2024, o destaque nao consta do original).

Nesse sentido, quando ao descabimento do emprego
dos mesmos critérios estabelecidos no contrato bancarios objeto da acdo, a orientagdo
dos julgados do Eg. STJ extraidos do respectivo site: (a) “Civil. Agravo no recurso
especial. A¢do de cobranga. Valores indevidamente descontados de conta-corrente,
pelo banco. Indices a serem aplicados na restitui¢io. Impossibilidade de aplicagdo
das mesmas taxas de inadimpléncia exigidas pelo banco na contratagdo do cheque
especial. Precedente da 2* Se¢ao. Danos morais nao configurados. Siumula n°® 7/STJ. -
A 2? Secao do STJ firmou entendimento, com minha ressalva pessoal, no sentido
de que o banco nio pode ser compelido a devolver ao consumidor valores
indevidamente retirados de conta-corrente com base nos mesmos indices
aplicaveis a utilizacdo do cheque especial. - Nao ¢ possivel o reexame de fatos e
provas em recurso especial. - Nao se conhece de recurso especial quando o acérdao
estd em consonancia com a jurisprudéncia pacifica do STJ. Agravo ndo provido.”
(STJ-3* Turma, AgRg no REsp 704224/MG, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j.
05/03/2009, DJe 20/03/2009, o destaque ndo consta do original); e (b) “AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. VALORES
COBRADOS INDEVIDAMENTE. INDENIZACAO. JUROS. CORRECAO
MONETARIA. 1. Consoante entendimento desta Corte, incide apenas juros
legais e correcio monetaria na atualizacdo de débito decorrente de indenizagao
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por descontos indevidos em conta corrente, nio podendo ser aplicada as taxas
cobradas pela instituicio financeira nos contratos de mituo. Precedentes. 2.
Agravo regimental desprovido.” (AgRg nos EDcl no REsp 993605/MG, rel. Min.
Fernando Gongalves, v.u., j. 09/06/2009, DJe 22/06/2009, o destaque ndo consta do
original).

Nesse sentido, quanto a deliberacdo da incidéncia dos
juros de mora a partir de cada desconto indevido, para pagamento/desconto indevido
realizado apos a citagdo, a orientacdo do julgado extraido do site do Eg. STI:
“EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA N° 7/STJ. VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC/1973  AFASTADA. OMISSOES INEXISTENTES. CORRECAO
MONETARIA. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. DECLARATORIO
ACOLHIDOS. 1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratorios,
afigura-se patente o intuito infringente das presentes irresignacdes, que objetivam
ndo suprimir omissoes, afastar as obscuridades ou eliminar as contradigdes, mas, sim,
reformar o julgado por via inadequada. 2. Nao se prestam os aclaratérios a
impugnagdo de ordem constitucional, ainda que para fins de prequestionamento. 3. E
orientacdo pacifica nesta Corte de que a correcio monetiria nio constitui
acréscimo material a divida, mas simples mecanismo de recomposiciao de seu
valor monetario em razao do tempo decorrido. Incidéncia da Stimula n° 43/STJ.
4. Os juros de mora siao consectarios logicos da condenaciio, devendo o julgador
agir, nessa seara, até mesmo de oficio, nos termos do art. 293 do Cdédigo de
Processo Civil/1973 e da Simula n° 254/STF. 5. Os juros moratorios contam-se
a partir da citacdo, no tocante as parcelas vencidas por ocasiio da propositura
da acdo, e de cada vencimento, quanto as vincendas. Especificidade do caso.6.
Embargos de declaragio da PLARCON CYRELA EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS SPE LTDA. (fls. 443/449,e-STJ) rejeitados. Embargos de
declaragio de CARLOS ROBERTO BERTHOUX MARTINS E OUTRO (fls.
452/454) acolhidos para fixar o termo inicial da correcio monetaria e dos juros
de mora.” (STJ-3* Turma, EDcl no AgRg no AREsp n. 229.165/RJ, rel. Min.
Ricardo Villas Boas Cueva, j. 7/6/2016, DJe de 17/6/2016, o destaque ndo consta do
original).

Aplicavel, a espécie, ainda a orientacdo das Stimulas:
(a) Stimula 43/STJ: “Incide correcio monetaria sobre a divida por ato ilicito a
partir do efetivo prejuizo”; (b) Sumula n. 54/STJ): “Os juros moratérios fluem a
partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”; (c)
Stimula 162: “Na repeticao de indébito tributario, a correcdo monetaria incide a partir
do pagamento indevido”; e (d) Stmula n. 186/STJ: “Nas indenizacdes por ato
ilicito, os juros compostos somente sio devidos por aquele que praticou o
crime”.

7. A devolu¢ao em dobro do indébito, prevista no art.
42, § tnico, do CDC, exige prova do pagamento indevido e, conforme a atual
orientagdo do Eg. STJ, ndo ¢ exigivel a prova de ma-fé do fornecedor de produtos na
exagdo, visto que basta de sua culpa, sendo certo que, pela modulagio estabelecida
nos EAREsp 600.663/RS e 676.608/RS, essa orientacdo, no que concerne ao
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contratos de consumo que ndo envolvam prestagdo de servigos publicos pelo Estado
ou por concessionarias, estd limitada a pagamentos, para satisfacdo de cobranga
indevida, realizados apds a data da publicagdo dos julgados, em questdo, o que
ocorreu em 30.03.2021, prevalecendo, para periodo anterior, a orientagdo da
necessidade de prova de ma-fé do fornecedor.

Nesse sentido, a orientacdo do julgado extraido do site
do Eg. STJ: (a) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO CONSUMIDOR.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. HERMENEUTICA DAS NORMAS DE
PROTECAO DO CONSUMIDOR. REPETICAO DE INDEBITO.
DEVOLUCAO EM DOBRO. PARAGRAFO UNICO DO ART. 42 DO CDC.
REQUISITO SUBJETIVO. DOLO/MA-FE OU CULPA. IRRELEVANCIA.
PREVALENCIA DO CRITERIO DA BOA-FE OBJETIVA. MODULACAO
DE EFEITOS PARCIALMENTE APLICADA. ART. 927, § 3°, DO CPC/2015.
IDENTIFICACAO DA CONTROVERSIA 1. Trata-se de Embargos de
Divergéncia que apontam dissidio entre a Primeira e a Segunda Sec¢des do STJ acerca
da exegese do art. 42, paragrafo inico, do Codigo de Defesa do Consumidor - CDC.
A divergéncia refere-se especificamente a necessidade de elemento subjetivo para
fins de caracterizagdo do dever de restituicdo em dobro da quantia cobrada
indevidamente. (...) (...) TESE FINAL 28. Com essas consideracdes, conhece-se
dos Embargos de Divergéncia para, no mérito, fixar-se a seguinte tese: A
REPETICAO EM DOBRO, PREVISTA NO PARAGRAFO UNICO DO ART.
42 DO CDC, E CABIVEL QUANDO A COBRANCA INDEVIDA
CONSUBSTANCIAR CONDUTA CONTRARIA A BOA-FE OBJETIVA, OU
SEJA, DEVE OCORRER INDEPENDENTEMENTE DA NATUREZA DO
ELEMENTO VOLITIVO. MODULACAO DOS EFEITOS 29. Impde-se
MODULAR OS EFEITOS da presente decisdo para que o entendimento aqui
fixado - quanto a indébitos nao decorrentes de prestacio de servico publico - se
aplique somente a cobrancas realizadas apos a data da publicacdo do presente
acérdio. RESOLUCAO DO CASO CONCRETO 30. Na hipétese dos autos, o
acordao recorrido fixou como requisito a ma-fé, para fins do paragrafo unico do
art. 42 do CDC, em indébito decorrente de contrato de prestacio de servico
publico de telefonia, o que esta dissonante da compreensio aqui fixada. Impde-
se a devolucio em dobro do indébito. CONCLUSAO 31. Embargos de
Divergéncia providos.” (STJ-Corte Especial, EAREsp 600663/RS, rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, rel. p/ Acorddo Min. Herman Benjamin, j. 21/10/2020, DJe
30/03/2021, o destaque ndao consta do original); e (b) “EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
PROCESSUAL CIVIL. TELEFONIA FIXA. COBRANCA INDEVIDA. ACAO
DE REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. 1) RESTITUICAO EM
DOBRO DO INDEBITO (PARAGRAFO UNICO DO ARTIGO 42 DO CDC).
DESINFLUENCIA DA NATUREZA DO ELEMENTO VOLITIVO DO
FORNECEDOR QUE REALIZOU A COBRANCA INDEVIDA. DOBRA
CABIVEL QUANDO A REFERIDA COBRANCA CONSUBSTANCIAR
CONDUTA CONTRARIA A BOA-FE OBJETIVA. 2) APLICACAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL DECENAL DO CODIGO CIVIL (ART. 205 DO
CODIGO CIVIL). APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA 412/STJ. 3)
MODULACAO PARCIAL DOS EFEITOS DA DECISAO. CONHECIMENTO E
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PROVIMENTO INTEGRAL DO RECURSO. 1. Trata-se de embargos de
divergéncia interpostos contra acorddo em que se discute o lapso prescricional
cabivel aos casos de repeticdo de indébito por cobranga indevida de valores
referentes a servigos ndo contratados, promovida por empresa de telefonia. Discute-
se, ainda, acerca da necessidade de comprovagcdo da ma-fé pelo consumidor para
aplicagdo do art. 42, paragrafo unico, do Cddigo de Defesa do Consumidor. (...) 12.
Embargos de divergéncia conhecidos e providos integralmente, para impor a
devolucdo em dobro do indébito. 13. Fixacdo das seguintes teses. Primeira tese:
A restituicio em dobro do indébito (paragrafo dnico do artigo 42 do CDC)
independe da natureza do elemento volitivo do fornecedor que realizou a
cobranca indevida, revelando-se cabivel quando a referida cobranca
consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva. (...) Modulagio dos efeitos:
Modulam-se os efeitos da presente decisio - somente com relacio a primeira
tese - para que o entendimento aqui fixado quanto a restituicio em dobro do
indébito seja aplicado apenas a partir da publicacdo do presente acérdao. A
modulac¢io incide unicamente em relacio as cobranc¢as indevidas em contratos
de consumo que niao envolvam prestacdo de servicos publicos pelo Estado ou
por concessionarias, as quais apenas serido atingidas pelo novo entendimento
quando pagas apdés a data da publicacido do acérdaoe. (EAREsp 676.608/RS, Rel.
Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado em 21/10/2020, DJe
30/03/2021, o destaque nao consta do original).

No mesmo sentido, quanto a modulag¢do, para caso
analogo, mas com inteira aplicagdo a espécie, a orientacdo do julgado extraido do site
deste Eg. Tribunal de Justica: “Acdo declaratéria de inexisténcia de débito c.c.
pedido de repeticdo do indébito e indenizacdo por danos morais — Contratos de
empréstimos consignados ndo reconhecidos pela autora, com desconto indevido em
seu beneficio previdencidrio — Aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor —
Responsabilidade objetiva do Banco por danos gerados por fortuito interno relativo a
fraudes e delitos praticados por terceiros no ambito de operagdes bancarias (sumula
479 do STJ) — Prova pericial grafotécnica comprovando a falsidade das assinaturas
dos contratos — Inexisténcia de relacdo juridica entre as partes com base nos
contratos n°® 338780267-5 e 330893283-3 — Inexigibilidade do débito bem
reconhecida — Sentenca mantida — Recurso negado. Repeticdo em dobro do
indébito — Entendimento fixado pelo STJ no EAREsp 600.663/RS, no sentido de
que "a repeticio em dobro, prevista no paragrafo unico do art. 42 do CDC, é
cabivel quando a cobran¢a indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé
objetiva, ou seja, deve ocorrer independentemente da natureza do elemento
volitivo" (Tema 929) - Modulacido dos efeitos da decisao para que a devolucio
de indébitos ndo decorrentes da prestacao de servico publico se aplique somente
a cobrancas realizadas apods 30/03/2021 — Cobrancas impugnadas efetuadas
anteriormente ao referido periodo - Repeticio em dobro — Descabimento —
Auséncia de ma-fé ou conduta contraria a boa-fé objetiva da instituicio
financeira — Restituicdo simples dos valores descontados — Sentenca reformada
— Recurso do réu provido quanto ao tema. Danos morais — Descontos indevidos
da aposentadoria da autora para pagamento de empréstimos celebrados em seu nome
com o Banco réu, mediante fraude — Danos morais que se evidenciam com a
ocorréncia do proprio fato (damnum in re ipsa) — Indeniza¢dao arbitrada em
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consonancia com os principios da razoabilidade e proporcionalidade — Sentenca
mantida — Recurso negado. Corre¢do monetdria — Dano moral — Atualizagdo
monetaria do valor da indenizacao do dano moral incide da sentenca — Sumula 362
do STJ — Recurso negado. Juros de mora — Incidéncia dos juros de mora do evento
danoso por se tratar de responsabilidade civil extracontratual — Inteligéncia da
Stimula 54 do STJ - Tema de ordem publica, podendo alterar-se de oficio a sua
incidéncia — Recurso negado. Honorérios advocaticios — Verba arbitrada em
conformidade com o art. 85, §2° do CPC, ndo comportando alteracdo — Recurso
negado. Recurso provido em parte” (13* Camara de Direito Privado, Apelagdao Civel
1006287-12.2020.8.26.0664, rel. Des. Francisco Giaquinto, j. 07/02/2022; Data de
Registro: 07/02/2022, o destaque ndo consta do original).

7.1.  No que concerne a condenagdo da parte ré
institui¢ao financeira a devolugdo de valores pagos indevidamente, em dobro, por
aplicagdo do disposto nos art. 42, § unico, do CDC, estabelece-se que: (a) ¢
descabida a devolucdo em dobro para pagamentos ocorridos até de 30.03.2021
(modulagao estabelecida nos EAREsp 600.663/RS e 676.608/RS), porquanto nio se
vislumbra a existéncia de prova de ma-fé da parte ré instituicdo financeira na exagao;
e (b) é impositiva a condena¢do em dobro para os pagamentos apds 30.03.2021
(modulagao estabelecida nos EAREsp 600.663/RS e 676.608/RS), dado que
consubstancia conduta contraria a boa-fé objetiva, a cobranga abusiva por ilicitude de
encargo exigido.

Nesse sentido, quanto a alinea “b”, a orientagdo do
julgado extraido do site do Eg. STJ: “DECISAO (...) Nas razdes recursais (fls.
238/276 e-STJ), o recorrente aponta, além de divergéncia jurisprudencial, a violagao
dos arts. 186, 927 e 944 do Cddigo Civil e 6°, VI, e 42, paragrafo unico, do Codigo
de Defesa do Consumidor. (...) Afirma que deve ser determinada a devolucdo em
dobro dos valores cobrados de forma indevida, independentemente da demonstracao
de ma-fé ou de culpa da parte contraria. Contrarrazdes apresentadas as fls. 298/308 (e-
STI). E o relatério. DECIDO. O acérdio impugnado pelo recurso especial foi
publicado na vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ). A irresignacio merece prosperar. (...) De outro
lado, a Corte de origem manteve o indeferimento do pedido de devolucio em
dobro dos valores cobrados por entender que, apesar de ter havido negligéncia,
niao houve ma-fé da instituicdo financeira: "(...) Portanto, a prova constante dos
autos milita em favor do autor, uma vez que a auséncia de prova do negécio juridico
associada aos efetivos descontos em folha tem como consequéncia a declaracdo de
inexisténcia do suposto mutuo, com seus necessarios efeitos, os quais se fundam no
dever de indenizar. Deveras, cabia ao banco recorrente, na condicdo de agente
financeiro, ter maior cautela diante de contratagdes de empréstimos, a fim de evitar
fraudes ou vicios de consentimento. (...) No que tange a devolucdo dos valores
descontados, o decisum a quo condenou corretamente o promovido a repeti¢ao do
indébito na forma simples. Entendo que, apesar da indiscutivel negligéncia, o fato de
ndo ter se revestido dos cuidados minimos para evitar a fraude perpetrada ndo ¢é
bastante para atribuir ma-fé a instituicao financeira, de modo que a restituicdo do
indébito deve se dar em sua forma simples, restando irretocdvel a sentenga neste
ponto" (fls. 225/229 e-STJ). Contudo, o atual posicionamento do Superior
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Tribunal de Justica é no sentido de ser desnecessaria a prova da ma-fé do
fornecedor para que a devolucio em dobro dos valores, nos termos do art. 42 do
Codigo de Defesa do Consumidor, quando a cobranca indevida decorrer de
servicos nao contratados, como se observa da ementa de julgado proferido pela
Corte Especial: EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. TELEFONIA FIXA. COBRANCA
INDEVIDA. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO DE TARIFAS. 1)
RESTITUICAO EM DOBRO DO INDEBITO (PARAGRAFO UNICO DO
ARTIGO 42 DO CDC). DESINFLUENCIA DA NATUREZA DO ELEMENTO
VOLITIVO DO FORNECEDOR QUE REALIZOU A COBRANCA INDEVIDA.
DOBRA CABIVEL QUANDO A REFERIDA COBRANCA CONSUBSTANCIAR
CONDUTA CONTRARIA A BOA-FE OBJETIVA. 2) APLICACAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DECENAL DO CODIGO CIVIL (ART. 205 DO CODIGO
CIVIL). APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA 412/STJ. 3) MODULACAO
PARCIAL DOS EFEITOS DA DECISAO. CONHECIMENTO E PROVIMENTO
INTEGRAL DO RECURSO. 1. Trata-se de embargos de divergéncia interpostos
contra acordao em que se discute o lapso prescricional cabivel aos casos de repeticao
de indébito por cobranca indevida de valores referentes a servicos ndo contratados,
promovida por empresa de telefonia. Discute-se, ainda, acerca da necessidade de
comprovagdo da ma-fé pelo consumidor para aplicagdo do art. 42, paragrafo Unico,
do Cédigo de Defesa do Consumidor. 2. Na configura¢do da divergéncia do presente
caso, temos, de um lado, o acérdao embargado da Terceira Turma concluindo que a
norma do art. 42 do Cddigo de Defesa do Consumidor pressupde a demonstragao de
que a cobranga indevida decorreu de ma-f¢ do credor fornecedor do servigo,
enquanto os acordaos-paradigmas da Primeira Se¢do afirmam que a repeticdo em
dobro prescinde de ma-fé, bastando a culpa. Ilustrando o posicionamento da Primeira
Secao: EREsp 1.155.827/SP, Rel. Min. Humberto Martins, Primeira Se¢ao, DJe
30/6/2011. Para exemplificar o posicionamento da Segunda Secdo, vide: EREsp
1.127.721/RS, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Rel. p/ Acérdio Min. Marco
Buzzi, Segunda Secao, DJe 13/3/2013. 3. Quanto ao citado paragrafo inico do art. 42
do CDC, abstrai-se que a cobranca indevida sera devolvida em dobro, "salvo hipotese
de engano justificavel". Em outras palavras, se ndo houver justificativa para a
cobranca indevida, a repeticdo do indébito sera em dobro. A divergéncia aqui
constatada diz respeito ao carater volitivo, a saber: se a acdo que acarretou cobranga
indevida deve ser voluntaria (dolo/ma-fé) e/ou involuntaria (por culpa). 4. O proprio
dispositivo legal caracteriza a conduta como engano e somente exclui a devolugao
em dobro se ele for justificavel. Ou seja, a conduta base para a repeticao de indébito
¢ a ocorréncia de engano, e a lei, rigida na imposi¢do da boa-fé objetiva do
fornecedor do produto ou do servico, somente exclui a devolugao dobrada se a
conduta (engano) for justificavel (ndo decorrente de culpa ou dolo do fornecedor). 5.
Exigir a ma-fé do fornecedor de produto ou de servico equivale a impor a ocorréncia
de a¢do dolosa de prejudicar o consumidor como requisito da devolu¢do em dobro, o
que nao se coaduna com o preceito legal. Nesse ponto, a construgao realizada pela
Segunda Se¢do em seus precedentes, ao invocar a ma-fé do fornecedor como
fundamento para a afastar a duplicagdo da repeticdo do indébito, ndo me convence,
pois atribui requisito ndo previsto em lei. 6. A tese da exclusividade do dolo
inviabiliza, por exemplo, a devolugdo em dobro de pacotes de servigos, no caso de
telefonia, jamais solicitados pelo consumidor e sobre o qual o fornecedor do servigo
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invoque qualquer "justificativa do seu engano". Isso porque o requisito subjetivo da
ma-fé ¢ prova substancialmente dificil de produzir. Exigir que o consumidor prove
dolo ou ma-fé do fornecedor ¢ imputar-lhe prova diabdlica, padrao probatdrio que vai
de encontro as proprias filosofia e ratio do CDC. 7. Nao vislumbro distingao para os
casos em que o indébito provém de contratos que nao envolvam fornecimento de
servigos publicos, de forma que também deve prevalecer para todas as hipoteses a
tese, que defendi acima, de que tanto a conduta dolosa quanto culposa do fornecedor
de servigos da azo a devolu¢do em dobro do indébito, de acordo com o art. 42 do
CDC. Nessas modalidades contratuais, também deve prevalecer o critério duplice do
dolo/culpa. Assim, tanto a conduta dolosa quanto a culposa do fornecedor de servigos
dao substrato a devolugdo em dobro do indébito, a luz do art. 42 do CDC. (...) 12.
Embargos de divergéncia conhecidos e providos integralmente, para impor a
devolucdo em dobro do indébito. 13. Fixacdo das seguintes teses. Primeira tese: A
restitui¢do em dobro do indébito (paragrafo unico do artigo 42 do CDC) independe
da natureza do elemento volitivo do fornecedor que realizou a cobranga indevida,
revelando-se cabivel quando a referida cobranga consubstanciar conduta contraria a
boa-f¢ objetiva. Segunda tese: A acdo de repeticdo de indébito por cobranca de
valores referentes a servigos ndo contratados promovida por empresa de telefonia
deve seguir a norma geral do prazo prescricional decenal, consoante previsto no
artigo 205 do Cddigo Civil, a exemplo do que decidido e sumulado no que diz
respeito ao lapso prescricional para repeticdo de tarifas de agua e esgoto (Stimula
412/STJ). Modulacdo dos efeitos: Modulam-se os efeitos da presente decisdo -
somente com relagdao a primeira tese - para que o entendimento aqui fixado quanto a
restituicdo em dobro do indébito seja aplicado apenas a partir da publicagdo do
presente acordao. A modulagdo incide unicamente em relagdo as cobrangas indevidas
em contratos de consumo que ndo envolvam prestacdo de servigos publicos pelo
Estado ou por concessiondrias, as quais apenas serdo atingidas pelo novo
entendimento quando pagas ap6s a data da publicagdo do acordio" (EAREsp
676.608/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES, CORTE ESPECIAL, julgado em
21/10/2020, DJe 30/3/2021 - grifou-se) Ante o exposto, conheco em parte do
recurso especial para, nessa parte, dar-lhe provimento e determinar a
restituicio em dobro dos valores cobrados indevidamente.” (REsp 1963765/CE,
rel. Min. Ricardo Villas Boas Cueva, data da publicagao: 06/12/2021, o destaque nao
consta do original).

8. Na espécie, a parte autora celebrou contrato de
empréstimo consignado (fls. 102/105), assinado em 12.09.2016, constando
autorizacdo para desconto em folha de pagamento, o qual prevé taxas de juros
remuneratorios de 2,33% ao més e de 31,84% ao ano, com Custo Efetivo Total
(CET) de 2.46% ao més e 33.82% ao ano (fls. 103).

No que interessa ao julgamento do presente feito, o art.
1°, da Portaria n° 1.016 INSS/PRES, de 6 de novembro de 2015, vigente a época da
celebracdo dos contratos de empréstimo consignado objeto da acdo — 12.01.2017 e
01.02.2017 — determinou: “Art. 1° Ficam estabelecidos os novos limites de taxas de
juros a serem aplicados nas operagdes de crédito consignado, respectivamente,
observando os seguintes critérios: I - a taxa de juros ndo poderd ser superior a 2,34%
(dois inteiros e trinta e quatro centésimos por cento) ao més, devendo expressar o
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custo efetivo para as operagoes de empréstimo consignado; (...)".

No caso dos autos, embora a taxa de juros
remuneratorios contratada nao exceda o limite de 2,33% ao més, previsto no art. 1°,
da Portaria n° 1.016 INSS/PRES, de 6 de novembro de 2015, vigente a época da
celebracdo dos contratos de empréstimo consignado objeto da acdo, restou
caracterizada a abusividade no emprego da taxa de 2,46% ao més para Custo Efetivo
total — CET, uma vez que “a taxa de juros ndo podera ser superior a 2,33% (dois
inteiros e trinta e quatro centésimos por cento) ao més, devendo expressar o custo
efetivo para as operagdes de empréstimo consignado”, conforme previsdo expressa
do art. 1°, da Portaria n° 1.016 INSS/PRES, de 6 de novembro de 2015, vigente a
época das contratagdes (12.09.2016), impondo-se, em consequéncia, a limitagdo da
cobranga do CET, que incorpora todos os encargos e despesas incidentes nas
operacdes de crédito (taxa de juro, mas também tarifas, tributos, seguros e outras
despesas cobradas), a taxa teto da instru¢cdo normativa em questao.

Observa-se que: (a) a Instrucao Normativa
INSS/PRESS 138, de 11 de novembro de 2022, a qual revogou a Instrucio
Normativa INSS/PRESS 28/2008, prevé expressamente em seu art. 12, Il, que o
limite da taxa de juros deve “expressar o Custo Efetivo Total - CET do
empréstimo”; e (b) a Instrucdo Normativa do INSS/PRES n° 146, de 30 de
marco de 2023, exclui norma estabelecendo que a taxa de juros deve expressar o
Custo Efetivo Total — CET do empréstimo com descontos para pagamento de
crédito consignado.

Observa-se que a limitagcdo da taxa de juros em questao
ndo contraria as disposi¢oes da MP 681/2015, posteriormente convertida na LF
13.172/2015, pela qual passou a ser possivel a contratagdo do cartdo de crédito
consignado, visto que o §1° do art. 6° da LF 10.820/2003, em redagdo dada pela LF
13.172/2015, autoriza a edi¢cdo de atos administrativos do INSS para regulamentacao
da matéria.

Nesse sentido, quanto a necessidade de observancia do
percentual maximo do custo efetivo total das operacdes de crédito consignado e de
cartdo de crédito consignado permitido por Instrugdes Normativas e Portarias do
INSS, a orientagio dos julgados deste Eg. Tribunal de Justica: (a) “INEPCIA
RECURSAL - Inocorréncia - Recurso da parte requerente que impugnou oS
fundamentos da decisdo recorrida, apresentando seus requisitos de admissibilidade
(art. 1.010, II e III, do NCPC) - Preliminar rejeitada. REVISAO DE CONTRATO
BANCARIO - Contrato de limite de cheque especial consignado, instrumentalizado
em cédula de crédito bancario - Demanda julgada parcialmente procedente -
Alegacao da autora que estariam sendo praticados juros remuneratdrios acima do
limite legal - Requerido que aduz que a limitacio legal da taxa incidiria sobre os
juros remuneratorios e nao sobre o custo efetivo total - Ainda que a taxa de
juros remuneratorios pactuada de 2,08% a.m. esteja no exato limite
estabelecido pelo IN n° 28/2008 do INSS, o custo efetivo total anual (CET) saltou
para 32,97% sem qualquer justificativa, em desobediéncia a Resolu¢do n°
3.517/07 do Bacen, portanto, calculado com violacdo ao direito a informacao
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adequada aos consumidores (arts. 6°, III, e 46 do CDC) - Ilegalidade
reconhecida - Dano moral - Nao ocorréncia - Questdes a envolver cobranca de
valores decorrentes de contrato de empréstimo bancéario, livremente celebrado entre
as partes - Mero dissabor que ndo enseja abalo emocional indenizavel - Verba
honordaria arbitrada em valor irrisério - Majoracdo - Cabimento - Recurso do réu
desprovido e parcialmente provido o do autor para fixar a verba honoraria em R$
3.000,00, sendo 50% devidos ao patrono do requerente e 50% ao patrono do
requerido, cuja exigibilidade fica suspensa em relagdo ao demandante (arts. 85, §§ 8°,
11 e 14, e 98, § 3° do NCPC)” (15* Camara de Direito Privado, Apelagao Civel
1001340-24.2021.8.26.0196, rel. Des. Mendes Pereira, j. 13/09/2021, o destaque nao
consta do original); (b) “Cédula de crédito bancario -~ Empréstimo consignado —
Revisdo e reparatoria de danos morais — Sentenca de improcedéncia — Taxa de juros
e CET — Incidéncia do art. 13, inciso II, da Instrucdo Normativa INSS/PRES n.°
28, com a redacido dada pela Instrucdo Normativa INSS/PRES n.° 92, de
28/12/2017 — Nao obstante a diferenca conceitual entre taxa de juros e CET, a
norma previdencidria prescreve que a taxa de juros "... deve expressar o custo
efetivo do empréstimo'" — Interpretacdo contratual mais favoravel ao
consumidor, por forca do CDC, art. 47 — Limite maximo mensal de 2,08%
entendido como teto para o CET, nio s6 para a taxa de juros mensal — CET
constante na cédula de 2,37% — Procedéncia, em parte, do pedido, para
recalculo das parcelas e devolucdo simples dos valores cobrados em excesso —
Danos morais nao verificados — Aborrecimento cotidiano — Recurso provido, em
parte.” (11* Camara de Direito Privado, Apelagao Civel 1027083-70.2020.8.26.0196,
rel. Des. Gil Coelho, j. 19.07.2021, o destaque ndo consta do original); e (¢)
“RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO CONTRA R. SENTENCA PELA
QUAL FOI JULGADA IMPROCEDENTE ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA, C.C. OBRIGACAO DE FAZER,
COM REPETICAO DE INDEBITO E COM INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS - ALEGACAO DE INCORRECAO - PEDIDO DE REFORMA -
ACERTO PARCIAL DA R. SENTENCA - ALEGACAO DE NAO
CONTRATACAO DE CARTAO DE CREDITO COM RESERVA DE
MARGEM CONSIGNAVEL (RMC) EM BENEFICIO PREVIDENCIARIO -
CONJUNTO ENCARTADO AO FEITO QUE PERMITE CONCLUIR PELA
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS PRINCIPAIS — CASA DE VALORES RE
QUE JUNTOU COPIA DO CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO COM
EFETIVA PREVISAO DE DESCONTO DO PAGAMENTO MINIMO DO
BENEFICIO PERCEBIDO PELO AUTOR, ALEM DE FATURAS QUE
DEMONSTRAM A REGULAR UTILIZACAO DO CARTAO — INEXISTENCIA
DE VENDA CASADA - MANUTENCAO DA R. SENTENCA NESSE TOCANTE
~ TAXA DE JUROS — NECESSARIA OBSERVANCIA DO PERCENTUAL
MAXIMO PERMITIDO PELO ART. 16, INC. III, DA INSTRUCAO
NORMATIVA INSS/PRESS N° 28/08 E ART. 1°, I, E DAS PORTARIAS QUE
ESTABELECEM OS LIMITES DE TAXAS DE JUROS A SER APLICADO
NAS OPERACOES DE CARTAO DE CREDITO - RECALCULO DA
DIVIDA — RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.” (16* Camara de Direito
Privado, Apelacao Civel 1001339-46.2018.8.26.0066, rel. Des. Simdes de Vergueiro,
j. 18.02.2019, o destaque nao consta do original).
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9. Com base nas premissas supra, aplicadas ao caso dos
autos, reconhece-se:

(a) embora a taxa de juros remuneratorios contratada
ndo exceda o limite de 2,33% ao més, no art. 1°, da Portaria n® 1.016 INSS/PRES, de
6 de novembro de 2015, vigente a época da celebragdao do contrato de empréstimo
consignado objeto da acdo, restou caracterizada a abusividade no emprego da taxa de
2,46% ao meés para Custo Efetivo total — CET, uma vez que “a taxa de juros nao
podera ser superior a 2,34% (dois inteiros e trinta e quatro centésimos por cento) ao
més, devendo expressar o custo efetivo para as operagdes de empréstimo
consignado”, conforme previsdo expressa do art. 1°, da Portaria n° 1.016
INSS/PRES, de 6 de novembro de 2015, vigente a época das contratacdes
(12.09.2016), impondo-se, em consequéncia, a limitagdo da cobranca do Custo
Efetivo Total - CET, que incorpora todos os encargos e despesas incidentes nas
operagdes de crédito (taxa de juro, mas também tarifas, tributos, seguros e outras
despesas cobradas), a taxa teto da instrugdo normativa em questao; €

(b) caracterizada a cobranga abusiva por ilicitude de
encargos exigidos — no caso dos autos, apenas e tdo somente, a cobranca do Custo
Efetivo Total — CET, no percentual de 2,46% ao més superior ao 2,33% ao més
permitido —, de rigor, a compensacao do indébito, constituido por valores pagos para
satisfacdo da cobranga abusiva por ilicitude de encargo exigido, (i) de forma simples,
para pagamentos das parcelas ocorridos até de 30.03.2021 (modulagdo estabelecida
nos EAREsp 600.663/RS e 676.608/RS), porquanto ndo se vislumbra a existéncia de
prova de ma-fé da parte ré institui¢do financeira na exagao, e (ii) em dobro, para os
pagamentos das parcelas apos 30.03.2021 (modulagdo estabelecida nos EAREsp
600.663/RS e 676.608/RS), dado que consubstancia conduta contraria a boa-fé
objetiva, a cobranga abusiva por ilicitude de encargo exigido, e at¢é mesmo a
repeticdo de eventual saldo credor em favor da parte autora, incidindo sobre o
indébito corre¢do monetaria e juros de mora, nos termos supra especificados no
julgado, em montante a ser apurado em cumprimento de sentenca.

Disto decorre que houve excesso de cobranga, impondo-
se o acolhimento do pedido de revisdo e de compensagdo/repeticao de indébito
relativamente ao encargo, com relagao ao qual a ilicitude de cobranga foi reconhecida
— no caso dos autos, apenas e tdo somente, a cobranca do Custo Efetivo Total —
CET, no percentual de 2,49% ao més superior ao 2,34% ao més permitido —, e, em
consequéncia, a reforma da r. sentenga, para julgar procedente, em parte, a a¢do, nos
termos do julgado.

10. Provido, em parte, o recurso, reconhece-se a
sucumbeéncia reciproca e parcial da parte autora, em menor propor¢ao que a parte ré,
visto que a parte autora restou vencida em relacdo ao pedido de repeticdo em dobro
para pagamentos das parcelas ocorridos até 30.03.2021 (modulagdo estabelecida nos
EAREsp 600.663/RS e 676.608/RS).

Em razdo do provimento, em parte, do recurso:

(a) com base no art. 86, caput, do CPC/2015, determina-
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se o rateio das custas e despesas processuais, na razao de 80%, a ser arcado pela parte
ré, e de 20%, a ser arcado pela parte autora;

(b) com base no art. 85, caput, §§ 1° e 8° do
CPC/2015, considerando-se os parametros dos incisos [ a IV, do § 2°, do mesmo art.
85, em razido da sucumbéncia parcial, em menor proporg¢ao, condena-se a parte
autora ao pagamento de verba honoraria fixada em R$1.200,00, com incidéncia de
correcdo a partir deste julgamento, montante este que se mostra adequado para
remunerar condignamente o patrono da parte autora, sem se mostrar excessivo, nem
desproporcional a complexidade da causa;

(c) com base no art. 85, caput, §§ 1° e 8°, do CPC/2015,
considerando-se os parametros dos incisos I a IV, do § 2°, do mesmo art. 85, em
razio da sucumbéncia parcial, em maior proporc¢io, condena-se a parte ré ao
pagamento de verba honoraria fixada em R$1.600,00, com incidéncia de correcdo a
partir deste julgamento, montante este que se mostra adequado para remunerar
condignamente o patrono da parte ré, sem se mostrar excessivo, nem desproporcional
a complexidade da causa;

(d) descabida a compensac¢ao da verba honoraria por
expressa vedacdo do § 14 do art. 85, do CPC/2015;

(e) exigibilidade dos encargos de sucumbéncia deve
observar o disposto no art. 98, § 3°, do CPC/2015, no que concerne a parte autora,
por ser beneficidria da gratuidade da justica; e

(f) inaplicavel, no caso dos autos, o art. 85, § 11, do
CPC/2015, que dispde sobre a condenacdo em verba honordria por sucumbéncia
recursal, visto que foi dado provimento, em parte, ao recurso e a majoragao da verba
honoraria sucumbencial na forma do referido paragrafo ¢ devida apenas em caso de
recurso ndo conhecido ou desprovido.

Nesse sentido, a orientagao do Eg. STJ: “A majoracao
da verba honoraria sucumbencial recursal prevista no art. 85, § 11, do
CPC/2015, pressupde a existéncia cumulativa dos seguintes requisitos: a) decisao
recorrida publicada a partir de 18.03.2016, data de entrada em vigor do novo Codigo
de Processo Civil; b) recurso nao conhecido integralmente ou nio provido,
monocraticamente ou pelo 6rgao colegiado competente; ¢ c) condenagdo em
honorarios advocaticios desde a origem no feito em que interposto o recurso” (Tese
n°® 04, da Edicao n. 129: Dos Honorarios Advocaticios II, Jurisprudéncia Em Teses, o
destaque ndo consta do original).

11. Afasta-se a san¢do imposta a apelante, por litigancia
de ma-feé.

Isto porque as alegacdes deduzidas pela parte apelante
nao ultrapassaram os limites razoaveis do direito de acao e de defesa.

Nesse sentido, a orientagdo: (a) do julgado do Eg. STJ
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extraido do respectivo site: “A aplicacdo de penalidades por litigancia de ma-fé
exige dolo especifico, perfeitamente identificavel a olhos desarmados, sem o qual
se pune indevidamente a parte que se vale de direitos constitucionalmente
protegidos (acdo e defesa)” (STJ-3* Turma, REsp 906269, rel. Min. Gomes de
Barros, j. 16/10/2007, DJU 29/10/2007, o destaque ndo consta no original); e (b) de
Theotonio Negrao: “A boa-fé se presume (JTA 36/104)” Codigo de Processo Civil e
Legislacdo Processual em Vigor”, 39* ed., 2007, Saraiva, p. 141, parte da nota 4 ao
art. 16, o destaque ndo consta do original).

12. Afasta-se a condenagdo do patrono da parte autora
nas penas por litigancia de ma-f¢é.

Inadmissivel a condenagdo do patrono da parte ao
pagamento das sangdes por litigancia de ma-fé, uma vez que o disposto no art. 81, do
CPC, ¢ aplicavel somente as partes.

Nesse sentido, a orientacao dos julgados do Eg. STJ
extraidos do respectivo site: (a) “PROCESSUAL CIVIL. LITIGANCIA DE MA-
FE. CONDENACAO DO ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. DECISAO (..) A agravante
sustenta que o acérddo negou vigéncia ao disposto no art. 16 do CPC, porquanto
entende que ndo pode o procurador da autora ser condenado ao pagamento de multa
por litigancia de ma-fé. Aponta, inclusive, divergéncia jurisprudencial. Sem
contrarrazdes (fl. 509, e-STJ), sobreveio o juizo de admissibilidade negativo na
instancia de origem (fls. 510/511, e-STJ), o que ensejou a interposicdo do presente
agravo. K, no essencial, o relatério. Atendidos os pressupostos de admissibilidade
do agravo, passo ao exame do recurso especial. O recurso merece prosperar. O
Tribunal de origem ao analisar a matéria assim manifestou (fls. 469/471, e-STJ): "No
que remanesce, ndo merece reparos a v. sentenga, que analisou com precisdo a
questdo posta nos autos, e cujos fundamentos adoto como razdes de decidir (fls. 255
a 256v): (...) Considero o procurador da autora litigante de ma fé porque ndo expds
os fatos conforme a verdade, postulando a restitui¢do de parcelas que sequer foram
pagas, revelando nitido proposito de opor resisténcia injustificada a satisfagdo do
direito do credor. Por isto, com fundamento no art. 14, I e II, ¢c/c art. 17, I, Il e IV do
CPC imponho-lhe a multa de 1% sobre o valor da causa.' Por fim, registro ndo haver
qualquer vedacdo legal a condenagdo do procurador da parte nas penas de litigancia
de ma-fé, ndo havendo portanto motivos suficientes a ensejar o redirecionamento da
condenagao a propria autora." Como se vé, 0 acordao acabou por responsabilizar
pessoalmente o advogado pela litigaincia de ma-fé. Todavia, determinam os arts.
14 e 16 do Cddigo de Processo Civil que é da responsabilidade da "parte" a
reparaciao decorrente da litigincia de ma-fé. "Art. 14. S3o deveres das partes e de
todos aqueles que de qualquer forma participam do processo: II - proceder com
lealdade e boa-fé; Paragrafo tnico. Ressalvados os advogados que se sujeitam
exclusivamente aos estatutos da OAB, a violagcdo do disposto no inciso V deste
artigo constitui ato atentatério ao exercicio da jurisdicdo, podendo o juiz, sem
prejuizo das sangdes criminais, civis € processuais cabiveis, aplicar ao responsavel
multa em montante a ser fixado de acordo com a gravidade da conduta e ndo superior
a vinte por cento do valor da causa; ndo sendo paga no prazo estabelecido, contado
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do transito em julgado da decisdo final da causa, a multa serd inscrita sempre como
divida ativa da Unido ou do Estado. (Incluido pela Lei n® 10.358, de 27.12.2001) Art.
16. Responde por perdas e danos aquele que pleitear de ma-fé como autor, réu ou
interveniente." Assim, somente as partes podem ser condenadas por litigincia de
ma-fé, e ndo a figura do advogado que atuou na causa. A decisdo, tal qual foi
lavrada na instincia de origem, acaba por penalizar o proprio advogado.
Ademais, nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, os danos eventualmente
causados pela conduta do advogado deverao ser aferidos em acio propria para
esta finalidade, sendo vedado ao magistrado, nos proprios autos do processo em
que fora praticada a alegada conduta de ma-fé ou temeraria, condenar o
patrono da parte nas penas a que se refere o art. 18 do Cédigo de Processo
Civil. Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados: "PROCESSUAL CIVIL.
MULTA POR LITIGANCIA DE MA- FE. COMPENSACAO COM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A pena por litigincia
de ma-fé deve ser aplicada a parte, e ndo ao seu advogado, nos termos dos arts.
14 e 16 do Coddigo de Processo Civil. 2. O advogado nao pode ser penalizado nos
autos em que supostamente atua como litigante de ma-fé, ainda que incorra em
falta profissional. Eventual conduta desleal do advogado deve ser apurada em
processo autonomo, nos termos do art. 32 do Estatuto da Advocacia (Lei
8906/94). 3. Precedentes: REsp 1.194.683/MG, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda
Turma, julgado em 17.8.2010, DJe 26.8.2010; REsp 1.173.848/RS, Rel. Min. Luis
Felipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 20.4.2010, DJe 10.5.2010. Recurso
especial provido, para afastar a litigancia de ma-fé." (REsp 1247820/AL, Rel. Min.
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 28/6/2011, DlJe 1°/7/2011)
"PROCESSUAL CIVIL - RECURSO ESPECIAL - VIOLACAO DO ART. 535 DO
CPC NAO CARACTERIZADA - LITIGANCIA DE MA-FE. CONDENACAO DO
ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE. (..) 2.0 ressarcimento dos danos
eventualmente causados pela conduta do advogado devera ser verificado em
acao propria, nio cabendo, nos proéprios autos do processo em que fora
praticada a alegada conduta de ma-fé ou temeraria, a condenac¢ao do advogado
nas penas a que se refere o art. 18 do Cédigo de Processo Civil. 3. Recurso
especial conhecido e parcialmente provido para afastar da sentenga a condenagdo do
advogado do recorrente nas penalidades do artigo 18 do CPC." (REsp 1194683/MG,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 17/8/2010, DlJe
26/8/2010.) "PROCESSUAL CIVIL. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.
COMPENSACAO COM HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE.
. (...) 4. Responde por litigincia de ma-fé (arts. 17 e 18) quem causar dano com sua
conduta processual. Contudo, nos termos do art. 16, somente as partes, assim
entendidas como autor, réu ou interveniente, em sentido amplo, podem praticar o ato.
Com efeito, todos que de qualquer forma participam do processo t€ém o dever de agir
com lealdade e boa-fé (art. 14, do CPC). Em caso de ma-fé, somente os litigantes
estardo sujeitos a multa e indenizagdo a que se refere o art. 18, do CPC. 5. Os danos
eventualmente causados pela conduta do advogado deverdo ser aferidos em
acdo propria para esta finalidade, sendo vedado ao magistrado, nos proprios
autos do processo em que fora praticada a alegada conduta de ma-fé ou
temeraria, condenar o patrono da parte nas penas a que se refere o art. 18, do
Codigo de Processo Civil. 6. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte,
provido." (REsp 1173848/RS, Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
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julgado em 20/4/2010, DJe 10/5/2010.) Dessa forma, merece reforma o acordao
recorrido, pois ndo cabe a condenacdo do procurador da parte nas penas decorrentes
da litigancia de ma-fé. Ante o exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, inciso
I1, alinea "c¢", do CPC, conheco do agravo e dou provimento ao recurso especial
para afastar a condenacio do patrono da recorrente ao pagamento da multa
imposta por litigincia de ma-fé. Publique-se. Intimem-se” (AREsp 223933, rel.
Min. Humberto Martins, data da publicacao: 24/10/2012, o destaque nao consta do
original); e (b) “DECISAO (...) Sustenta o recorrente violagdo dos arts. 18 do Cédigo
de Processo Civil, 32, paragrafo unico, da Lei n. 8.906/94, além de dissidio
jurisprudencial. Alega ndo ser cabivel a litigdncia de ma-fé, pois houve o exercicio
legitimo do direito de recorrer. Afirma que o advogado nao pode ser responsabilizado
pela litigancia de ma-fé; mas, sim, a parte. Por meio de dissenso pretoriano, defende
a inexisténcia de responsabilidade pelo dano, bem como a auséncia de comprovagao
deste. Contrarrazdes as fls. 481 a 484, e-STJ; e, apds decisdo de admissibilidade do
recurso especial, os autos ascenderam a este egrégia Corte de Justica. E o breve
relatério. Decido. A irresignacdo merece parcial provimento. (...) 2. Quanto a
litigdncia de ma-fé, melhor sorte assiste ao recorrente. O Superior Tribunal de
Justica assentou que '"os danos eventualmente causados pela conduta do
advogado deverdao ser aferidos em acdo propria para esta finalidade, sendo
vedado ao magistrado, nos proprios autos do processo em que fora praticada a
alegada conduta de ma-fé ou temeraria, condenar o patrono da parte nas penas
a que se refere o art. 18, do Cédigo de Processo Civil." (REsp 1173848/RS, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 20/04/2010,
DJe 10/05/2010) Neste sentido, vejam-se os seguintes julgados: PROCESSUAL
CIVIL. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. COMPENSACAO COM
HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. 1. A pena por litigancia
de ma-fé deve ser aplicada a parte, e ndo ao seu advogado, nos termos dos arts. 14 e
16 do Codigo de Processo Civil. 2. O advogado ndo pode ser penalizado nos autos
em que supostamente atua como litigante de ma-fé, ainda que incorra em falta
profissional. Eventual conduta desleal do advogado deve ser apurada em processo
autonomo, nos termos do art. 32 do Estatuto da Advocacia (Lei 8906/94). 3.
Precedentes: REsp 1.194.683/MG, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma,
julgado em 17.8.2010, DJe 26.8.2010; REsp 1.173.848/RS, Rel. Min. Luis Felipe
Salomao, Quarta Turma, julgado em 20.4.2010, DJe 10.5.2010. Recurso especial
provido, para afastar a litigdncia de ma-fé. (REsp 1247820/AL, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 28/06/2011, DlJe
01/07/2011) RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO PENAL.
CONDENACAO DO ADVOGADO POR LITIGANCIA DE MA-FE NOS
MESMOS AUTOS EM QUE CONDENADA A PARTE POR ELE
PATROCINADA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO. 1. A utilizagdo de
mandado de seguranca contra ato judicial ¢ admitida excepcionalmente, desde que o
referido ato seja manifestamente ilegal ou revestido de teratologia, o que ocorre na
hipdtese. 2. "Os danos eventualmente causados pela conduta do advogado deverdo
ser aferidos em a¢do propria para esta finalidade, sendo vedado ao magistrado, nos
proprios autos do processo em que fora praticada a alegada conduta de ma-fé ou
temeraria, condenar o patrono da parte nas penas a que se refere o art. 18, do Codigo
de Processo Civil" (Resp 1173848/RS, 4.* Turma, Rel. Min. LUIS FELIPE
SALOMAO, DJe de 10/05/2010 - sem grifos no orignal). 3. Recurso provido para
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cassar o acordao impugnado e determinar a devolu¢do dos autos ao Tribunal de
origem, para que se manifeste quanto ao mérito do Mandado de Seguranca n.°
2007.00.2.012946-7. (RMS 27.868/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 25/10/2011, DJe 11/11/2011) 3. Do exposto, dou parcial
provimento ao recurso especial, nos termos do art. 557, § 1°-A, do Codigo de
Processo Civil, a fim de eximir os advogados do recorrente da multa pela
litigincia de ma-fé. Publique-se. Intimem-se” (REsp 1343270, rel. Min. Marco
Buzzi, data da publicacdo: 02/10/2012, o destaque ndo consta do original).

13. Em sendo assim, respeitado entendimento do MM
Juiz sentenciante, o recurso deve ser provido, em parte, para reformar a r. sentenca,
para: (a) julgar procedente, em parte, a acdo, para determinar a revisdo do contrato
objeto da acdo e condenar a parte ré na compensacgdo/repeticdo de indébito
relativamente ao encargo, com relagdo ao qual a ilicitude de cobranga foi
reconhecida, nos termos do ora julgado; (b) estabelecer a distribui¢do dos encargos
de sucumbéncia, nos termos supra especificados; e (¢) afastar as penas impostas a
parte autora e a seu patrono por litigancia de ma-fé.

O presente julgamento ndo afronta as normas
constitucionais e infraconstitucionais invocadas pelas partes, visto que esta em
conformidade com a orientacdo dos julgados supra especificados.

Ante o exposto e para os fins acima, da-se provimento,
em parte, ao recurso.

Manoel Ricardo Rebello Pinho

Relator
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