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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2070059-08.2025.8.26.0000, da Comarca de Francisco Morato, em que € impetrante
GABRIELA ALVES DE OLIVEIRA e Paciente CARLOS EDUARDO FERREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente) E PAULO ROSSI.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
NOGUEIRA NASCIMENTO

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 2070059-08.2025.8.26.0000
Comarca de Francisco Morato
Impetrante: Gabriela Alves de Oliveira

Paciente: Carlos Eduardo Ferreira

Voto n° 5331

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. DENEGACAO DA
ORDEM.

1. A legalidade da prisdo preventiva ja foi analisada e
ratificada por esta Camara em decisdo anterior, que
considerou que a liberdade do paciente oferece risco a
ordem publica.

2. A nova sistematica do CPP exige que a decisdo sobre a
manutengdo da prisdo preventiva seja fundamentada, o que
ocorreu no presente caso, com a devida justificativa do
magistrado.

3. O paciente respondeu preso ao processo, € a regra vigente
determina que, se o réu estava preso antes da sentenca, ele
continuara preso apds a condenagdo, salvo se houver fato
novo que justifique a mudanga de situagio.

4. A decisdo que manteve a prisdo preventiva ¢
fundamentada e valida, ndo configurando constrangimento
ilegal.

5. Denegada a ordem de habeas corpus.

1. Em favor de Carlos Eduardo Ferreira, a Dra. Gabriela Alves de
Oliveira impetrou o presente habeas corpus postulando, sob alegagdo de
constrangimento ilegal, a concessao da ordem para determinar a imediata libertagao
do paciente.

Informa que o paciente foi condenado por trafico de drogas a cumprir
seis anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto e, mesmo assim, a autoridade
apontada como coatora deixou de conceder a ele o direito de recorrer em liberdade.

Alega que a decisdo que nega o recurso em liberdade carece de fundamentagdo

idonea. Argumenta que a manutengdo da prisdo preventiva ¢ incompativel com a
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condenacdo em regime intermedidrio, e que a condenagdo, por si sO, ndo justifica a
manuten¢do da segregacao (fls. 01/08).

Juntados documentos comprobatérios da impetragdo, indeferido o
pedido liminar (fls. 288) e dispensadas as informagdes, se manifestou a d.
Procuradoria Geral de Justica pela denegagao da ordem (fls. 294/298).

E o relatério.

2. Narra a dentncia:

Consta dos inclusos autos de inquérito policial que, no dia 11de
junho de 2024, por volta das 11h0Omin, na Avenida Maceid, n° 62,
Parque Cento e Vinte, municipio e comarca de Francisco
Morato/SP, =~ CARLOS EDUARDO FERREIRA, vulgo
“CHUCKY?”, qualificado as fls. 10, tinha em deposito, para fins de
trafico, 173 porgdes de maconha, 79 po¢des de crack e 30 porgdes
de cocaina, substancias entorpecentes que causam dependéncia
fisica e psiquica, sem autorizagdio e em desacordo com
determinacdo legal ou regulamentar (cf. auto de exibicdo e
apreensdo de fls. 15/16, laudo de constatagdo preliminar de fls.
20/22 e laudo quimico-toxicologico a ser oportunamente acostado).

Consta, também, dos inclusos autos de inquérito policial que,
nas mesmas circunstancias de tempo e lugar, CARLOS
EDUARDO FERREIRA, vulgo “CHUCKY”, qualificado as fls.
10, possuia, no interior de sua residéncia, 8 cartuchos de muni¢ao
calibre 12 e 10 cartuchos de muni¢ao calibre 38, de uso permitido e
em desacordo com determinacao legal e regulamentar.

Segundo apurado, na data dos fatos, CARLOS EDUARDO
tinha em depdsito, no interior de um imovel anexado a sua
residéncia, 173 por¢des de maconha, 79 pocdes de crack e 30
porg¢des de cocaina para comercializagao, bem como 8 cartuchos de
municao calibre 12 e 10 cartuchos de muni¢ao calibre 38

Ocorre que, policiais civis, durante as investigagdes, receberam
informagdes de que um individuo de alcunha “CHUCKY”,
residente na Avenida Maceid, n° 62, Parque Cento e Vinte,
municipio e comarca de Francisco Morato/SP, seria responsavel
pelo abastecimento e distribuicdo de entorpecentes nesta regido.

Em diligéncias até o local, os policiais foram avistados por
CARLOS EDUARDO, o qual se apresentou como morador ¢ que
informou que era conhecido pela alcunha “CHUCKY”. Ao ser
indagado sobre os entorpecentes, o denunciado confessou que
mantinha drogas no interior deum imével anexado a sua residéncia.

Na sequéncia, ao adentrarem no imovel, os agentes lograram
éxito em localizar uma sacola plastica contendo 173 por¢des de
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maconha, 79pogoes de crack, 30 por¢des de cocaina, 8 cartuchos de
municdo calibre 12,10 cartuchos de munic¢do calibre 38 e 3.500
eppendorfs vazios.

O proposito da traficancia é certo, haja vista: (1) a natureza,
diversidade e a consideravel quantidade de substancias
entorpecentes apreendidas; (2) a forma de acondicionamento das
substancias em diversas por¢des individuais, prontas para entrega
ao consumo de terceiros; (3) o local em que se deu a prisdo do
denunciado; (4) a confissdo formal de CARLOS EDUARDO; (5) a
apreensao de 3.500 eppendorfs vazios.

A ordem ndo merece concessao.

Inicialmente, anoto que a legalidade da prisdo preventiva do paciente ja
foi analisada e ratificada por esta Colenda 12* Camara de Direito Criminal, por
ocasido do julgamento do Habeas Corpus n° 2180366-63.2024.8.26.0000, em
22.07.2024, por votagdo unanime. Naquela oportunidade, a Turma Julgadora
entendeu que a liberdade do paciente oferecia risco concreto a ordem publica.

No mérito, o pedido para que o paciente aguarde em liberdade o
julgamento do recurso ndo comporta deferimento.

Importante consignar que a nova sistematica do Cddigo de Processo
Penal, consolidando em termos normativos a posi¢ao jurisprudencial que ha muito ja
vinha sendo adotada, determina que na sentenga condenatéria, o juiz decida,
fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, imposicdo de prisdo
preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento da apelagdo
que vier a ser interposta.

A sentenga condenatoria, por si s6, ndo poderd implicar prisdo do
acusado; tal medida devera ser fundamentada nas circunstancias delineadas no art.
312 do CPP, o que ocorreu nestes autos.

Na decisdao acostada, o magistrado sentenciante reconheceu a autoria e
materialidade delitivas — pressupostos da custodia cautelar — e justificou a
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manuten¢do da prisdo, em decisdo motivada (vide fls. 22).

Ademais, conforme se verifica nos autos, o paciente respondeu preso ao
processo, sendo importante relembrar a vigéncia da seguinte regra: se, antes da
sentenga, o réu estava preso, por forca de flagrante ou de custddia preventiva,
advindo decisdo condenatdria, ele continuard preso; se, ao contrario, estava o réu
solto, permanecera em liberdade até a tornar-se definitiva a condenagdo, salvo a
ocorréncia de fato novo que autorize a mudanca de situagao.

Mantida a prisdo preventiva do paciente de forma fundamentada — e
ratificada por esta Colenda Camara — e as razdes de convencimento do Magistrado
permanecendo validas, ndo se configura o constrangimento ilegal suscitado, devendo
ser mantida a sua custodia cautelar.

3. Por todo o exposto, denego a ordem.

JOSE ROBERTO NOGUEIRA NASCIMENTO

RELATOR
laip
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