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Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por DIANAY
MADELENE TEIXEIRA BORGES contra decisdo monocratica que nao
conheceu de seu recurso de apelagdo, por desercdo, e majorou a verba

honoraria devida ao patrono das rés para 15%, mantida a base de calculo.

Alega a embargante que ha contradicdo na decisdo quanto a
majoragdo dos honorarios advocaticios, sustentando que, segundo
entendimento consolidado no Superior Tribunal de Justica, a majoracdo da
verba honoraria sucumbencial sé teria lugar no caso de recurso nao conhecido

integralmente ou desprovido, "o que ndo € o caso".

Requer o acolhimento dos embargos para que seja mantida a
sentencga de primeiro grau sem qualquer majoragao de honorarios em favor da
parte adversa ou, sucessivamente, que os honorarios advocaticios sejam

mantidos em 10% sobre o valor da causa, nos exatos termos da sentenca.
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E o relatério.

Os embargos foram opostos tempestivamente, mas nao merecem

acolhimento.

O objetivo dos embargos de declaragdo é sanar obscuridade,
omissado, contradigdo ou erro material na decisdo embargada (art. 1.022 do
CPC), nédo podendo ser utilizados para rediscutir o mérito da decisdo ou

manifestar inconformismo com o resultado do julgamento.

No caso em exame, nao se verifica a alegada contradigdo. Ao
contrario do que sustenta a embargante, a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica é firme no sentido de que a majoragéo dos honorarios advocaticios,
prevista no art. 85, § 11, do CPC, é cabivel justamente nas hipoteses em que o

recurso nao é conhecido ou é desprovido.

Nesse sentido, a propria decisdo embargada, apoiada em
precedentes do STJ, estabeleceu com clareza que € devida a majoragao da
verba honoraria quando presentes os seguintes requisitos: "(a) decis&o
recorrida publicada a partir de 18/3/2016, quando entrou em vigor 0 novo
Codigo de Processo Civil; (b) recurso ndo conhecido integralmente ou nao
provido, monocraticamente ou pelo 6érgado colegiado competente; e (c)
existéncia de prévia condenagdo em honorarios advocaticios nas instancias

inferiores."

Na hipotese dos autos, todos esses requisitos estdo presentes,
pois (i) a decisdo recorrida € posterior a 18/3/2016; (ii) o recurso nao foi
conhecido por desergdo; e (iii) havia prévia condenagdo em honorarios na

sentenca.
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Portanto, ndo procede a alegacdo da embargante de que a
majoragdo n&o seria cabivel "no caso". Ao contrario, o ndo conhecimento do
recurso por desercdo € precisamente uma das hipbéteses que enseja a
aplicagao do art. 85, § 11, do CPC.

Ademais, ndo ha contradigido légica entre as premissas adotadas
na decisdo embargada, que aplicou corretamente o entendimento consolidado

na jurisprudéncia do STJ.

O que se verifica, na verdade, € o inconformismo da embargante
com a majoracdo dos honorarios advocaticios, o que n&o autoriza o
acolhimento dos embargos de declaragdo, que n&o se prestam para rediscutir

o mérito da deciséo.
Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaracgéo.

P.R.l

Sao Paulo, 14 de abril de 2025.

CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA

Relator
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