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Registro: 2025.0000369299
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento
n® 2039314-45.2025.8.26.0000, da Comarca de Francisco Morato, em que ¢
agravante MICHAEL TAVARES SANTIAGO, é agravado MUNICIPIO DE
FRANCISCO MORATO.

ACORDAM, em 10* Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao

recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores
ANTONIO CARLOS VILLEN (Presidente), PAULO GALIZIA E MARCELO
SEMER.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.

ANTONIO CARLOS VILLEN
RELATOR
Assinatura Eletronica
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VOTQ N° 239/25 .

10* CAMARA DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°2039314-45.2025.8.26.0000
COMARCA: FRANCISCO MORATO —2* VARA
AGRAVANTE: MICHAEL TAVARES SANTIAGO
AGRAVADO: MUNICIPIO DE FRANCISCO MORATO
JUIZA: RENATA APARECIDA DE OLIVEIRA MILANI

TUTELA ANTECIPADA. Concurso publico. Guarda
Civil Municipal de Francisco Morato. Candidato
eliminado do certame na fase de investigacdo social.
Pedido de reintegracdo ao concurso e participagdo em
curso de formacdo. Decisdo que deferiu em parte a tutela
de urgéncia para que o agravante seja reintegrado ao
certame e incluido em lista de classificagcdo. Pretensao
recursal a que o deferimento da tutela de urgéncia
abranja também a participagdo em curso de formacao.
Impossibilidade. Elementos dos autos que, por ora, ndo
permitem infirmar o ato que o considerou inapto. Agravo
nao provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que, nos autos de agdo anulatoria de ato administrativo movida pelo
agravante, que pleiteia tutela antecipada para recondugdo ao concurso
publico para provimento de cargos de Guarda Civil Municipal de Francisco
Morato, a “fodas as fases posteriores, incluindo curso técnico de formagdo
profissional, agora em municipio conveniado, até final confirmacdo judicial
dessa condig¢do” (fl. 11 da origem), deferiu em parte o pedido para que
seja providenciada a reintegracdo e divulgada “a classificagdo final do
autor na condigdo sub judice, ndo implicando esta decisdo em aprovagado,

nomeagdo e/ou convocagdo.” (fls. 123/125 da origem).

O agravante alega que sua eliminagdo se deu em razdo de ter

apresentado foto 3X4 sem a respectiva data. Assevera que comprovou, por
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meio de “ticket de compra”, que a foto ¢ atual. Afirma que “se debate
judicialmente com essa decisdo administrativa desde 04/09/2023 (!),
quando rogou pela primeira vez provimento liminar pelo mesmo assunto,
sendo obrigado a desistir do feito para reiterar o pedido, por auséncia de
andamento processual.”. Sustenta que ¢ necessario zelar pela razoavel
duragdo do processo. Alega que a tutela de urgéncia parcialmente deferida
nao tem efeitos praticos, pois a investigacdo ¢ a ultima etapa do certame
antes do curso de formacao, que ocorre durante o estagio probatorio. Afirma
que ¢ possivel realizar o curso de formagdo por meio de convénio com outro
Municipio. Acrescenta que estdo presentes 0os requisitos necessarios para o
deferimento integral do pedido de tutela de urgéncia. Pede seja dado

provimento ao recurso para concessdo da medida.
E O RELATORIO.

Conforme  ensina ~ CANDIDO  RANGEL
DINAMARCO (A Reforma do Codigo de Processo Civil, Malheiros
Editores, 2* ed., pag. 143/145), a antecipagdo da tutela no ambito do
CPC/73, entre outros requisitos, devia estar fundada em um juizo de
probabilidade do direito alegado. Pondera o autor, também, quanto as duas
situagdes previstas nos incisos do art. 273, I, do Codigo de Processo Civil, o
seguinte: “A Primeira delas sugere o requisito do periculum in mora,
ordinariamente posto em relacdo a tutela cautelar. Reside no 'fundado
receito de dano irreparavel ou de dificil reparagao’ (art. 273, inc. I). As
realidades angustiosas que o processo revela impdem que esse dano assim
temido ndo se limite aos casos em que o direito possa perder a possibilidade
de realizar-se pois os riscos dessa ordem sao satisfatoriamente neutralizados
pelas medidas cautelares. E preciso levar em conta as necessidades do

litigante, privado de bem a que provavelmente tem direito e sendo impedido
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de obté-lo desde logo. A necessidade de servir-se do processo para obter a
satisfagdo de um direito ndo deve reverter a dano de quem ndo pode ter o
seu direito satisfeito sendo mediante o processo (Chiovenda). No juizo
equilibrado a ser feito para evitar a transferéncia para o réu dos problemas
do autor, o juiz levard em conta o0 modo como a medida podera atingir a
esfera de direitos daquele, porque ndo lhe ¢ licito despir um santo para
vestir outro. O grau de probabilidade de existéncia do direito do autor ha de
influir nesse juizo certamente” (pag. 145). Tal ensinamento, embora diga
respeito ao art. 273 do CPC/73, aplica-se perfeitamente ao art. 300 do
CPC/15, que exige, para a concessao da tutela de urgéncia, a “probabilidade

do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo”.

No caso em exame, o grau de probabilidade, nesta
fase do procedimento, ndo ¢ suficiente para a concessdo integral da tutela.
Pelo menos por ora, os elementos dos autos ndo sdo suficientes para, antes
de instaurado o contraditorio, elidir a presungdo de legalidade do ato que
considerou o agravante inapto na fase de investigacdo social do certame.
Com efeito, ndo hd nos autos elementos que indiquem ilegalidade na
conduta da Administracdo, cumprindo salientar que a etapa de investigagao
social €, por sua propria natureza, sigilosa. Ademais, o documento juntado a
fls. 44/51 dos autos de origem ¢ prova unilateral que apenas expde o
questionamento e o embasamento apresentados pelo agravante em recurso

administrativo por ele interposto.

Em sintese, o alegado pelo agravante nao ¢ suficiente
para, antes da dilacdo probatoria, embasar conclusio no sentido da
ilegalidade do ato que resultou em sua inaptiddo. E imprescindivel a prévia
oitiva do agravado, para que traga aos autos o formuléario de investigagao

social preenchido pelo agravante, além do relatério da investigagdo social
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realizada e de eventuais documentos que o embasaram, a fim de que se
possa perscrutar a procedéncia da alegacdo de ilegalidade do ato de

desclassifica¢do do agravante.

Por essas razdes, entendo que a decisdo agravada nao
se pautou sendo por correta prudéncia. Desse modo e em consonancia com
0s ensinamentos supra transcritos, ela deve ser mantida, sem prejuizo de
que, com o amadurecimento da discussao entre as partes € a vinda de novos

elementos aos autos, a necessidade da medida possa ser reexaminada.
Pelo meu voto, nego provimento ao agravo.

ANTONIO CARLOS VILLEN
RELATOR
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