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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2092167-31.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
DANIEL LOPES MARQUES JUNIOR, sio agravados INVASORES ¢
DESCONHECIDO/INVASORES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 36* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso e determinaram sua redistribuicio a uma das Camaras
integrantes da Segunda Subsecio de Direito Privado deste Tribunal. V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIDIA
CONCEICAO (Presidente) E MILTON CARVALHO.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
WALTER EXNER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°: 2092167-31.2025.8.26.0000.

Agravante: Daniel Lopes Marques Junior.

Agravados: Invasores, Desconhecido/invasores.

Acao: Reintegragao/manutencao de posse (1003427-96.2025.8.26.0006).
Comarca: Sdo Paulo - Foro Regional da Penha de Francga - 12 Vara Civel.

Juiz prolator: Jodo Aender Campos Cremasco.

Voto n° 41.504

Competéncia recursal. Reintegracdo de posse decorrente de
contrato de locacdo apodcrifo. Competéncia preferencial
atribuida a Segunda Subse¢do de Direito Privado deste E.
Tribunal de Justica. Aplicagdo do art. 5°, 11.7, da Resolucao
623/13. Recurso ndo conhecido, determinada sua
redistribuicao.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento, com
pedido de efeito suspensivo, interposto contra r. Decisédo de fls.
32, dos originais, que, em ag¢ao de reintegracdo de posse,
determinou que o autor emendasse a inicial, atribuindo
corretamente o valor a causa, que deve corresponder ao valor
venal do imovel objeto da reintegragdo de posse, bem como que
providencie o recolhimento da diferenca das custas de

distribuicdo da agcédo, com base no novo valor indicado.

Inconformada, recorre o autor, alegando,

em suma, que o valor da causa nao deve corresponder
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necessariamente ao valor venal do imovel, tendo em vista que a
pretensdo da demanda se pauta na retomada da posse e nao
qualquer discussao sobre o dominio ou propriedade da coisa.

Assim, pugna pela cassacao da referida decisao.

E o relatério.

O recurso nao comporta conhecimento

por esta C. Camara.

A presente agao discute a reintegragao de
posse derivada de contrato de locagdo apdcrifo, cingindo-se a

controvérsia puramente em direito real possessorio de imoével.

Especificamente, embora a inicial faca
mencao a um suposto contrato de locacdo fraudulento, sequer
assinado, nada se discute sobre a relagao locaticia, tanto que o
autor propoe a acao contra oS
‘invasores’/“desconhecidos/invasores” € nao contra o suposto
locatario, de modo que a agao envolve o proprietario e terceiros

ocupantes do imovel.

Com efeito, conforme dicgao do artigo 5°,
[I.7, da Resolucdo 623/13, as “agcbes possessdrias de imoveis,
excluidas as derivadas de arrendamento rural, parceria agricola,

arrendamento mercantil e ocupagdo ou uso de bem publico’

devem ser julgadas pela Segunda Subsecao de Direito Privado.

Ressalte-se, ademais, que “a competéncia

dos diversos o6rgédos do Tribunal firma-se pelos termos do pedido
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inicial, ainda que haja reconven¢do ou agdo contraria ou o réu

b

tenha arguido fatos ou circunstancias que possam modifica-la
(artigo 103, RITJSP). No caso, nota-se que a causa de pedir é 0
esbulho, e o pedido, a reintegragao, nao envolvendo disputas

sobre a aparente locacéo.

Nesse sentido, precedentes do Grupo

Especial da Secéo do Direito Privado; in verbis:

‘DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE
COMPETENCIA. ACAO POSSESSORIA. PROCEDENCIA DO CONFLITO.
I. Caso em Exame Conflito de competéncia suscitado entre a 35% e a 18°
Cémara de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, em agravo
de instrumento interposto contra decisdo que indeferiu pedido liminar em
acdo de reintegragcdo de posse de imovel. Il. Questdo em Discussdo 2. A
questdo em discussdo consiste em determinar a competéncia para julgar o
agravo de instrumento interposto em ag¢do possessoria de imovel,
considerando a natureza juridica da lide e os termos do pedido inicial. Ill.
Razbées de Decidir 3. A competéncia para julgamento de agdes
possessorias de imoveis, conforme o artigo 5° Il.7, da Resolug¢ao n°
623/2013, é atribuida as Camaras da Subsecao de Direito Privado Il. 4.

Demanda possessdria que nao tem fundamento em relacao locaticia;

tratando-se de acdo a envolver proprietarios e terceiros ocupantes do

imével. V. Dispositivo e Tese 5. Conflito procedente, declarada a
competéncia da 182 Camara de Direito Privado para julgar o agravo de
instrumento. Tese de julgamento: "1. A competéncia para julgamento de
acoes possessorias é determinada pela causa de pedir e pelo pedido inicial.
2. A Subsecéo de Direito Privado Il é competente para agées possessorias
de imoveis, conforme Resolugdo n° 623/2013." Legislagdo Citada:
Resolugdo n°® 623/2013, art. 5° 1.7, Regimento Interno do Tribunal de
Justica de S&o Paulo, art. 103 Jurisprudéncia Citada: TJSP, Conflito de
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Competéncia Civel n° 0029531-68.2022.8.26.0000, Grupo Especial da
Secédo do Direito Privado, Des. Rel. Coutinho de Arruda, j. em 13.01.2023;
TJSP, Conflito de Competéncia Civel n° 0066235-90.2016.8.26.0000,
Relator Araldo Telles, Grupo Especial da Secdo do Direito Privado, |.
01/02/2017. (TJSP; Conflito de competéncia civel
0006285-38.2025.8.26.0000; Relator: Elcio Trujillo; Orgéo Julgador: Grupo
Especial da Secao do Direito Privado; Foro de Mairipora - 12 Vara; Data do
Julgamento: 07/03/2025; Data de Registro: 07/03/2025)” (Grifei).

“Conflito de competéncia entre as 12¢ e 282

Cémaras de Direito Privado - Demanda que gira substancialmente em

torno de discussdo possessoéria sobre bem imdével - Competéncia da

Segunda Subseg¢ao de Direito Privado, nos termos do art. 5° .7, da
Resolugcdo 623/2013, deste E. Tribunal - Precedente deste C. Grupo
Especial - Conflito dirimido e julgado procedente, para fixar a competéncia
da Camara Suscitada, a 12a Cédmara de Direito Privado.” (TJSP, Conflito de
competéncia civel 0039523-63.2016.8.26.0000, Relator Grava Brazil, Grupo
Especial da Sec¢ao do Direito Privado, Foro de Limeira - 2a Vara Civel, Data
do Julgamento 10/08/2016) (Grifei).

Dessa forma, inexistindo discussao acerca
da relacao locaticia, mas sim de direito possessorio, escapando a
matéria a competéncia preferencial desta Subsecdo 3 de Direito

Privado, de rigor o encaminhamento para o DP-2.
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Isto posto, pelo meu voto, ndo conheco

do recurso e determino sua redistribuicdo a uma das

Camaras integrantes da Segunda Subsecdao de Direito

Privado deste Tribunal.

WALTER EXNER

Relator

Agravo de Instrumento n® 2092167-31.2025.8.26.0000 -Voto n°® 41504 6



		2025-04-14T18:31:20-0300
	Not specified




