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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n® 1002399-
92.2023.8.26.0126, da Comarca de Caraguatatuba, em que é apelante JOSE QUINTAO
DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), é apelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara Reservada ao Meio
Ambiente do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observacao, V.U. , de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), PAULO ALCIDES E LUIS FERNANDO NISHI.

Sao Paulo, 14 de abril de 2025.
PAULO AYROSA

Relator
Assinatura Eletronica



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Apelacao n° 1002399-92.2023.8.26.0126
Apelante : JOSE QUINTAO DOS SANTOS
Apelado : ESTADO DE SAO PAULO
Comarca : Caraguatatuba — 1* Vara Civel
Juiz(a)  : Mario Henrique Gebran Schirmer

VOTON.”56.286

ACAO ANULATORIA — AUTOS DE INFRACAO
AMBIENTAL — ORGAO AMBIENTAL QUE OS ANULOU NO
CURSO DA LIDE —  RECONHECIMENTO DA
PROCEDENCIA DA ACAO POR PARTE DO ESTADO DE
SAO0 PAULO — HONORARIOS REDUZIDOS A METADE
(ART. 90, § 4°, DO CPC) — CRITERIOS DE FIXACAO DA
VERBA HONORARIA QUE DEVEM SE PAUTAR NO § 3° DO

ART. 85 DO CPC — PROVEITO ECONOMICO —
RECONHECIMENTO — RECURSO NAO PROVIDO, COM
OBSERVACAO.

I- Ajuizada a acdo anulatoria com fundamento em autos de
infracdo ambiental que, no curso da lide, foram anulados pelo
orgio ambiental, o Estado de Sdo Paulo reconheceu a
procedéncia do pedido a Iuz do art. 90, § 4°, do CPC, o que
enseja a reducdo dos honordrios sucumbenciais a metade;

II- Impée-se a rejeicio do pleito do autor para que a verba
honordria advocaticia seja fixada de acordo com o critério da
equidade, com fulcro no art. 85, § 8°-A, do CPC, vez que tal
norma ¢é sugestiva e ndo impositiva, sendo atribuicdo exclusiva
do juiz a valoracgdo dos trabalhos havidos, além de ser a Fazenda
Publica parte nos autos. De outro lado, considerado o valor do
proveito econémico, deve ser majorado para 20% o percentual
atinente aos honordrios advocaticios e, com a aplicacdo da
norma do art. 90, § 4°, do CPC, reduzida a 10%, sendo aplicdvel
ao caso o art. 85, § 3° 1, do CPC.

JOSE QUINTAO DOS SANTOS ajuizou a¢do anulatéria de autos
de infragio ambiental em face de ESTADO DE SAO PAULO.

Pela r. sentenca de fls. 213/215, cujo relatorio se adota — em nada
modificada por forca dos embargos declaratérios opostos, rejeitados as fls.
221/222 —, julgou-se procedente a acdo “para declarar a nulidade dos Autos

de Infragao 20190716006467-1 e 20190716006526-1, bem como da CDA
1375909800, extinguindo os débitos deles decorrentes. Por conseguinte,
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julgo extinto o processo, com resolugio de merito. Em razdo do
reconhecimento da procedéncia do pedido pela parte ré, condeno-a ao
pagamento das custas e despesas processuais, bem como de honordrios
advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da
causa, nos termos do artigo 85, §§ 2° e 3° do CPC, observada a redugdo
pela metade, conforme o art. 90, § 4°, do mesmo diploma legal”.

Inconformado, apela o autor almejando a reforma da r. sentenca
(fls. 225/227). Pugna, em sintese, pela fixagdo da verba honoraria
sucumbencial de acordo com o critério contido no § 8°-A do art. 85 do CPC,
eis que a legislacdo ¢ taxativa ao determinar a apreciacdo equitativa de
honorarios advocaticios sucumbenciais com base nos valores recomendados
pela Ordem dos Advogados do Brasil, nos casos em que seja reduzido o valor
da causa, e no que se refere aos valores recomendados pelo Conselho
Seccional da OAB/SP, o item 4.2 da tabela preconiza o valor minimo de R$
3.969,48 para o caso em questdo, razao pela qual, ainda que aplicada a
redugdo prevista no art. 90, § 4°, o valor arbitrado estd muito aquém do que a
legislacdo determina.

O recurso foi respondido (fls. 245/246), manifestando-se a douta
Procuradoria de Justica as fls. 257/258.

E O RELATORIO.

Conheco do recurso e lhe nego provimento.

Com efeito, o fundamento legal para a procedéncia da agdo € o
reconhecimento, por parte do Estado de Sao Paulo, de que os Autos de
Infragdo Ambiental n°. 20190716006467-1 ¢ 20190716006526-1 foram
anulados pela Coordenadoria de Fiscalizagdao e Biodiversidade, culminando
no cancelamento da Certidao de Divida Ativa n°® 1375909800 e, por meio da
peticdo de fl. 181, no fato de que o Estado de Sao Paulo reconheceu a
procedéncia do pedido e requereu a extingdo do processo com resolucdo do
mérito, nos termos do art. 487, III, “a”, do CPC, pleiteando que os honorarios
advocaticios fossem reduzidos a metade com fulcro no art. 90, § 4°, do CPC.

O MM. juiz a quo, na sequéncia, julgou procedente a acdo,
condenando o Estado de Sao Paulo a arcar com as custas, despesas
processuais ¢ honorarios advocaticios fixados em 10% sobre o valor
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atualizado da causa, nos termos do art. 85, §§ 2° e 3°, do CPC, observada a
redugdo pela metade, conforme o art. 90, § 4°, do CPC.

O autor, entdo, interpds este apelo pleiteando que fosse modificado
o critério de fixacdo dos honorarios advocaticios sucumbenciais, devendo ser
fixados de acordo com o § 8° do art. 85 do CPC, adotado o critério do § 8-A
do mesmo artigo, fixado o valor em R$ 3.969,48, de acordo com a Tabela da
OAB.

Com efeito, verifica-se que, de inicio, ¢ inaplicavel o valor da
Tabela de Honorarios editada pela OAB, posto que tem ela carater sugestivo
aos seus associados quando da elaboragdo de contratos de prestagdo de
servicos de advocacia com seus clientes. Outrossim, a norma do art. 85, § 8°-
A, do CPC, igualmente ¢ sugestiva e nao impositiva, sendo atribuicao
exclusiva do juiz a valoracdao dos trabalhos havidos, nos termos do art. 85 do
CPC, de acordo com a diretriz do C. STJ, intérprete soberano da legislagao
federal, devendo o valor dos honorarios advocaticios ser fixado de acordo
com o caso concreto (STJ, AgInt no REsp. 1.888.020/GO, rel. Min. Ricardo
Villas Boas Cueva, j. 14.02.2022).

De outra parte, tem-se que a a¢do anulatéria foi ajuizada com
fundamento em autos de infracdo ambiental que, no curso da lide, foram
anulados pelo 6rgao ambiental, tendo o Estado de Sao Paulo reconhecido a

procedéncia do pedido a luz do art. 90, § 4°, do CPC (fls. 181/188), sendo
correta a reducao dos honorarios sucumbenciais a metade.

Em consequéncia, considerando o valor do proveito economico (R$
6.000,00), bem como o fato de que a Fazenda Publica ¢ parte nos autos, e
conquanto correta a aplicacdo do art. 85, 3°, I, do CPC, reputo como
necessaria a majoracdo para 20% do percentual atinente aos honorarios
advocaticios, de forma a afastar o carater irrisorio de tal verba. Conduto, ante
a necessidade de incidéncia da norma do art. 90, § 4°, do CPC, referida verba
resta reduzida a metade, ou seja, 10%.

Posto isto, nego provimento ao recurso, com observagao.

PAULO CELSO AYROSA M. DE ANDRADE
Relator
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