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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0000978-25.2025.8.26.0026, da Comarca de Bauru, em que ¢ agravante LUCIANA
REGINA SALES LEME, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente) E ELY AMIOKA.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO: 021242

AGRAVO EM EXECUCAO: 0000978-25.2025.8.26.0026
AGRAVANTE: LUCIANA REGINA SALES LEME
AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO
COMARCA: BAURU — DEECRIM UR3

MM. Juiz(a) prolator(a): Dr.Leandro Eburneo Laposta
(execucdo n°®0004865-51.2024.8.26.0026)

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. PRISAO
DOMICILIAR. INDEFERIMENTO NA ORIGEM.
DESAMPARO DA FILHA MENOR NAO
COMPROVADO. DESPROVIMENTO. Sentenciada
em cumprimento de pena em regime fechado,
incompativel com o beneficio que, ademais, foi
concebido em beneficio da crianca e adolescente,
Cujo superior interesse goza de prioridade
absoluta constitucional (CF, art. 227, caput) e ndo
da sentenciada. Ausente comprovacéo de que 0s
filhos menores estejam desamparados, ou de que
estariam mais protegidos sob os cuidados da
agravante. Ao revés, sentenciada condenada
definitivamente a pena carcerdria no regime
inicial fechado, pela pratica de delito cometido
com violéncia ou grave ameaga (“roubo praticado
em concurso de agentes e com restricdo da
liberdade da vitima, que, além de sexagenaria,
permaneceu sob o jugo das apeladas por cerca de
vinte e quatro horas, vindo a sofrer diversas
lesdes corporais”, cf. v. acorddo condenatoério),
situacdo incompativel com o adequado ambiente
familiar, propicio ao desenvolvimento dos
menores, em fase relevante de sua formacéo.
Tratando-se de prisdo penal, decorrente de
execuc¢do de titulo judicial definitivo, ndo ha que
se falar em observancia do entendimento firmado
pelo STF nos autos do HC 143.641/SP, que se
refere a substituicio de priséo cautelar por prisao
domiciliar prevista nos artigos 318 e 318-A,
ambos do estatuto de ritos.

Agravo defensivo desprovido.
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Cuida-se de agravo em execugédo penal
interposto por LUCIANA REGINA SALES LEME contra a respeitavel decisdo que

indeferiu seu pedido de concesséo de prisao albergue domiciliar (fls. 31/34).

Busca a concessao do referido beneficio,
alegando, em sintese, que é genitora de criancas e imprescindivel aos cuidados

delas (fls. 1/7).

0 recurso  foi processado e
contraminutado (fls. 43/49), contando os autos ainda com decisdo mantenedora

em sede de juizo de retratacédo (fl. 50).

A douta Procuradoria-Geral de Justica
ofertou respeitavel parecer, pelo improvimento do agravo defensivo (fls.

60/63).
E o relatério.

Pelo que se verifica do PEC principal, a
agravante cumpre pena de 6 (seis) anos, 2 (dois) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, pela pratica de crime cometido mediante violéncia ou grave
ameaca (“roubo praticado em concurso de agentes e com restrigcdo da liberdade
da vitima, que, além de sexagendria, permaneceu sob o jugo das apeladas por
cerca de vinte e quatro horas, vindo a sofrer diversas lesées corporais” — cf.
acordédo condenatorio de fls. 37/72), estando, atualmente, no regime fechado

(cf. calculo de pena de fls. 87/88).
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Foi formulado pleito de prisdo domiciliar
humanitaria, ao argumento de ser mde e imprescindivel aos cuidados de

menores de 6 (seis) anos de idade (fls. 15/21).

Sobreveio decisdo a indeferir tal pedido,
ao fundamento de que cumpria pena em regime diverso do aberto (LEP, art.
117) e de que inexistia prova da necessidade da excepcional medida (fls.

31/34).

Inconformada com a r. deciséo, interpds

0 presente agravo em execucao.
0 agravo nao comporta deferimento.

De proémio, consigno que, muito embora
o artigo 117 da Lei de Execucéo Penal restrinja a concessao da prisdo domiciliar
aos reeducandos que cumprem pena no regime aberto, é possivel o deferimento
de tal benesse as pessoas recolhidas em regime fechado ou semiaberto, em
carater absolutamente excepcional, quando a peculiaridade do caso concreto
indicar tal modalidade como imprescindivel, tendo em conta, também, em
hipoteses como a presente, o direito da crianca e adolescente a protecédo
integral, cujo superior interesse goza de prioridade absoluta constitucional (CF,
art. 227, caput). Nesse sentido, é o entendimento do Colendo Superior Tribunal
de Justica:

“Embora o art. 117 da Lei n. 7.210/1984 (LEP)

estabeleca como requisito o cumprimento da pena no modo
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aberto, o Superior Tribunal de Justica tem decidido que é
possivel o deferimento de prisdo domiciliar ao sentenciado
recolhido no regime fechado ou semiaberto sempre que a
peculiaridade concreta do caso demonstrar sua
imprescindibilidade.” (STJ, Quinta Turma, HC 404.006/RS,
Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. em 14/11/2017, Dle de
22/11/2017).

Entretanto, no caso dos autos, mesmo
diante da documentacdo apresentada na origem (comprovantes de endereco,
certidbes de nascimento dos menores, declaracbes de emprego e relatorios
médicos: fls. 121/133 do PEC principal), ndo ha comprovacdo de que os filhos
da agravante estejam desamparados, até porque — ndo se olvidando que “a mde e
0 pai, ou os responsadveis, tém direitos iguais e deveres e responsabilidades
compartilhados no cuidado e na educagdo da crianca” (ECA, art. 22, p.u.) —, a0
que consta, contam com genitor, sem noticia de destituicdo ou suspensdo do
poder familiar, e, além disso, com familia extensa (avd e irmd maternas), de
modo que as peculiaridades do caso concreto ndo caracterizam a
excepcionalidade apta a justificar a concessdo da prisdo albergue domiciliar
aqueles que cumprem pena em regime diverso do aberto (LEP, art. 117), ainda
mais quando se trata de condenada a pena carceraria em regime inicial fechado
pela pratica de crime com violéncia ou grave ameaca, cuja gravidade concreta ja

foi explicitada.

Ao revés, a excepcionalidade, invocada
em favor da protecéo integral dos filhos menores, ndo se sustenta no caso dos
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autos. Nada indica que estariam as criancas mais protegidas sob os cuidados da
agravante; pelo contrario, ndo ha como se compreender que em tal cenério, de
dedicacdo a criminalidade, seja a convivéncia com a sentenciada favoravel ao

sadio desenvolvimento das criancas.

De se ver, ainda, que, pelo que alega a
recorrente, as criancas, afora contarem com genitor, encontram-se sob 0s
cuidados da avO, que dispbe de apoio da irmd da recorrente, ausente
comprovacdo de que estas, real e efetivamente, estivessem absolutamente

impossibilitadas de cuidar das criancas.

Por fim, consigno, mais uma vez, que a
sentenciada estd submetida a prisao penal, decorrente de execucdo de titulo
judicial definitivo, e, dessa forma, ndo ha que se falar em extensdo do
entendimento enunciado na decisdo prolatada pelo excelso Supremo Tribunal
Federal no bojo do HC 143.641/SP, que regeu a aplicacdo dos artigos 318 e 318-
A, ambos do Cédigo de Processo Penal, as presas provisoérias que cumpram as
condi¢cbes para substituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar, ndo se
aplicando tal precedente aos casos de encarceramento decorrente de prisao

penal, hipotese dos autos.
Dispositivo.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO

PROVIMENTO AO AGRAVO.
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GILDA ALVES BARBOSA DIODATTI

Relatora
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