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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2049905-66.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ATLANTA FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO
PADRONIZADO, sao agravados TB SUL INDUSTRIA E COMERCIO DE
REVESTIMENTOS S.A - ITAGRES, MAURICIO GHISONI BORTOLUZZI e
MURILO GHISONI BORTOLUZZI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente), MENDES PEREIRA E ELOI ESTEVAO TROLY.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
ACHILE ALESINA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA: Sao Paulo — Foro Regional Pinheiros — 52 Vara Civel

JUIZ DE DIREITO: Luciana Bassi de Melo

AGTE. : Atlanta FIDCNP

AGDO. : TB Sul Industria e Comércio de Revestimentos S.A. Itagres e outros

Ementa: Direito Processual Civil. Cumprimento de sentenca.
Expedicao de oficio. Sistema PREVJUD. Recurso provido.

I. Caso em exame

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdao que
indeferiu a expedicdo de oficio pelo sistema PREVJUD, requerido
pelo agravante, visando a obtencdo de informagdes sobre a
existéncia de valores em nome da parte agravada. A decisdo de
origem fundamentou-se na impenhorabilidade de salarios e
beneficios previdenciarios.

Il. Questdo em discussao

2. A questio em discussdo consiste em saber se é cabivel a
expedicao de oficio ao PREVJUD a fim de se constatar eventuais
vinculos empregaticios ou beneficios previdenciarios em nome dos
agravados.

lll. Razoes de decidir

3. De partida, nao se desconhece da recente decisao do Conselheiro
Ulisses Rabaneda, do Conselho Nacional de Justica (CNJ), sobre a
comunicagdo aos magistrados acerca da expedicido de oficio a
PREVIC, entretanto, referida recomendagdo nado se aplica ao caso
em questao, uma vez que a presente demanda trata de expedig¢ao de
oficio ao PREVJUD, sistema implementado para obter informagées
acerca de beneficios previdenciarios do INSS, autarquia diversa da
tratada pela decisao do C. CNJ.

4. A execugdo deve se desenvolver no interesse do credor, sendo
permitido ao juiz adotar as medidas necessarias a localizagdao de
bens do devedor (CPC, art. 797 e 789).

5. A expedigcao de oficios, conforme o art. 772, lll, do CPC, tem por
objetivo fornecer informag¢des gerais acerca de bens ou valores de
titularidade do executado, sendo uma medida legitima para auxiliar
na satisfagao do crédito.

6. A decisao recorrida baseou-se prematuramente na
impenhorabilidade, desconsiderando que a agravante nao requer a
penhora neste momento, mas apenas a obtencido de informagées
que possam indicar a existéncia de ativos financeiros. Eventual
penhora devera ser analisada pelo juizo de origem com base nas
informagdes obtidas.
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IV. Dispositivo e tese
7. Recurso provido.

Tese de julgamento:

E cabivel a expedicdo de oficios para pesquisa de ativos financeiros
via sistema PREVJUD, sendo a eventual penhora analisada
casuisticamente.

Dispositivos relevantes:
CPC, arts. 789, 797, e 772, 1.

Jurisprudéncia: STJ: REsp. 2.040568/SP, Ministra Nancy Andrighi,
18/04/2023.
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Trata-se de recurso de agravo de instrumento contra a r.
decisao de fls. 241 (originais) proferida pela MM?. Juiza de Direito da 52
Vara Civel do Foro Regional Pinheiros da Comarca de Sao Paulo, Dra.
Luciana Bassi de Melo que nos autos da agao condenatéria em fase de
cumprimento de sentenga movida pelo agravante, indeferiu a pesquisa pelo
Prevjud nos termos seguintes:

Vistos.

Fls. 239/240: Indefiro a realizagao da pesquisa PREVJUD.

A ferramenta possui a finalidade de atender exclusivamente o
ambito previdenciario, sendo restrita a agcoes dessa natureza.
Requeira a parte exequente em termos de efetivo prosseguimento.
Em caso de inércia, independentemente de novo envio a conclusao
e a qualquer tempo, arquivem-se os autos.

Int.

Busca o agravante a reforma do decidido.
Recurso regularmente processado.
E o relatério.

Trata-se de agao condenatéria em fase de cumprimento de
sentenca pelo valor de R$ 5.160,93.

Apos a intimacao dos executados, nada foi pago.

Houve tentativa de bloqueio pelo Sisbajud, resultando
parcialmente positivo conforme fls. 65/115.

Os executados apresentaram impugnacgao a fls. 124/127
informando acerca da recuperagao judicial da pessoa juridica e a decisao de
fls. 200 determinou a transferéncia dos valores bloqueados para o juizo pelo
qual tramita a referida agao.

A fls. 225/229 foi requerida a expedicdo de oficios as
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Fintechs, o que foi indeferido a fls. 233, decisdo que foi objeto do agravo de
instrumento n°® 2354178-49.2024.8.26.0000 que acabou por ser julgado pela
Camara em 26/11/2024, negando-se provimento conforme fls. 255/262.

A fls. 241 foi indeferida a pesquisa pelo Prevjud, nos termos
ja copiados.

Contra essa decisao se insurge o exequente.

Em suas razbdes, o agravante alega que a informacao é
necessaria para que possa ter ciéncia acerca da existéncia de vinculo
empregaticio dos devedores e o0s respectivos vencimentos, a fim de
postular, futuramente, providéncias.

E a sintese do necessario.

Cabivel o recurso nos termos do art. 1015, p. unico do CPC.

De partida, cumpre assinalar que nao se desconhece da
recente decisao proferida pelo Excelentissimo Senhor Conselheiro Ulisses
Rabaneda do C. CNJ nos autos do Pedido de Providéncias n°
0000778-67.2025.2.00.0000, no sentido de cientificar os magistrados do
teor do Oficio n° 628/2025/PREVIC, notadamente sobre a informacao de
que a PREVIC n&o possui em sua base de dados informagdes que apontem
se uma pessoa fisica possui valores depositados a titulo de previdéncia
complementar.

Confira-se a parte dispositiva da citada decisao:
Ante o exposto:

a) ndao conhego do pedido de expedicdo de recomendacao aos
tribunais para que se abstenham de expedir requisicées a PREVIC
que visem identificar valores depositados a titulo de previdéncia
privada em nome de executados em demandas judiciais, por
auséncia de competéncia do CNJ para interferir em processos
judiciais;

b) oficie-se as Presidéncias dos Tribunais de Justica, dos Tribunais
Regionais Federais e dos Tribunais Regionais do Trabalho para que
adotem as providéncias cabiveis para cientificagido dos magistrados
do teor do Oficio n° 628/2025/PREVIC, notadamente sobre a
informagcdo de que a Superintendéncia Nacional de Previdéncia
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Complementar — PREVIC “nao possui em sua base de dados
informagdes que apontem se uma pessoa fisica possui valores
depositados a titulo de previdéncia complementar.

No entanto, referida recomendagcdo faz alusao,
especificamente, a expedicdo de oficio a PREVIC (Superintendéncia
Nacional de Previdéncia Complementar), autarquia de natureza especial
criada pela Lei n° 12.154/2009, que atua como entidade de fiscalizagao e de
supervisao dos planos de previdéncia complementar privada.

E de se atentar que o agravante requer a expedicdo de
oficio ao PREVJUD (Servigo de Informacdo e Automacdo Previdenciaria),
sistema desenvolvido pelo Programa Justica 4.0 e regulamentado pela
Resolucdo N° 595 de 21/11/2024, que permite uma comunicagao direta
entre a Justica e o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), para obter
informacgdes sobre beneficios, pericias e contribuigdes previdenciarias do
INSS, conforme informagdo extraida do préprio site do CNJ
(https://www.cnj.jus.br/tecnologia-da-informacao-e-

comunicacao/justica-4-0/prevjud/).

Em outras palavras, o PREVJUD é uma ferramenta digital
que fornece acesso automatico as informagdes armazenadas pelo INSS,
constituindo-se, portanto, como uma ferramenta apta a revelar eventuais
rendimentos que o executado possa apresentar.

Dessa forma, considerando que a citada recomendagao do
C. CNJ se refere especificamente a expedi¢cao de oficio a PREVIC, ndo ha
que se falar na sua aplicacdo ao presente caso, uma vez que a presente
demanda trata de expedigdo de oficio ao PREVJUD a fim de obter
informacgdes acerca de vinculos empregaticios ou beneficios previdenciarios
do INSS, autarquia diversa da tratada pela decisao do C. CNJ.

Uma vez estabelecida essa questédo, passa-se a analise do
caso em tela.

Pois bem

Em que pese o agravante sustentar pela eventual
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possibilidade de penhora do salario ou de beneficio previdenciario do
agravada, deve-se destacar que antes de tudo se trata de questdo da
expedicao de oficio requerida e indeferida pela decisao recorrida.

Com efeito, ndo se nega que o acesso ao Judiciario permite
a utilizacao dos meios indispensaveis a garantia da celeridade de sua
tramitacdo, por meio da utilizagdo de mecanismos disponiveis para

localizac&do de bens do devedor, ja utilizados.

A execugdo desenvolve-se no interesse do credor,
respondendo o executado com todo seu patrimdénio, nos termos do art. 797
e 789 do CPC, e quando frustrada tentativas de constricao, principalmente
de ativos financeiros via eletronica, a pretensdao de expedi¢ao de oficios
conta com autorizagdo e amparo no art. 772, inciso Il do mesmo Codex,
que dispde:

Art. 772. O juiz pode, em qualquer momento do processo:

(---)

lll determinar que sujeitos indicados pelo exequente fornegcam
informagdes em geral relacionadas ao objeto da execucgido, tais
como documentos e dados que tenham em seu poder, assinando
Ihes prazo razoavel.

Na hipotese dos autos, diante da dificuldade do agravante
na satisfacdo do seu crédito, faz-se necessaria a intervencao judicial a fim
de se obter informagdes pelo sistema PREVJUD acerca da existéncia de
eventuais valores oriundos de planos de previdéncia ou salarios em nome
da parte agravada, mormente por se tratar de informagdes protegidas por
sigilo.

Pondera-se que ndo € o caso de constricido de valores
eventualmente existentes a titulo de previdéncia e/ou salario em nome da
parte agravada, porém, apenas expedicdo de oficio a fim de se realizar
pesquisas de eventual existéncia de ativos financeiros.

Isso porque a questdo de impenhorabilidade n&o foi
reconhecida, embora tenha sido o fundamento da decisdo combatida para
se indeferir a expedicdo de oficio, sobretudo porque ainda nao houve
qualquer constricao nos autos.
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No caso em tela ndo ha penhora, nem sequer se sabe ao
certo qual efetivamente € o montante auferido pela agravada, haja vista que
a agravante pretende a expedicéo de oficio exatamente para este fim.

E o entendimento desta Camara, em casos similares:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Decisao que indeferiu pesquisa via
sistema Prevjud - Possibilidade diante da mitigagcao da regra da
impenhorabilidade absoluta do salario/aposentadoria, quando nao
afetar a subsisténcia digna da devedora - Se a penhora sera ou nao
possivel, devera se verificar a luz da resposta - Infrutiferas as
buscas anteriores de bens penhoraveis - Necessidade de
intervencao do Poder Judiciario - Precedentes do STJ e do TJSP -
Decisdo reformada - Recurso provido a fim de determinar a
pesquisa pelo sistema Prevjud para verificar se a parte executada
percebe beneficio previdenciario e os respectivos ganhos. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2357327-53.2024.8.26.0000; Relator (a):
Mendes Pereira; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito Privado;
Foro Regional XV - Butantad - 22 Vara Civel; Data do Julgamento:
18/12/2024; Data de Registro: 18/12/2024)

Agravo de instrumento. Execugdo de titulo extrajudicial. Decisao
que indeferiu as pesquisas pelo CENSEC e PREVJUD. Pesquisas
devem ser realizadas. As buscas pela CENSEC permitem acesso a
informacgodes sigilosas, nao acessiveis diretamente pelo interessado,
além de ndo abrangidas pelo SISBAJUD, o que torna necessaria a
intervengcao do Poder Judiciario. O Sistema PREVJUD esta
disponivel, conforme CG 394/2023 desta Corte. Execugcdo que
tramita desde 2015 sem satisfacdo do crédito, infrutiferas outras
buscas de bens anteriormente realizadas. Possibilidade ou nao de
eventual constricdo de valores decorrentes de beneficios
previdenciarios é questdo a ser examinada e decidida pelo juizo a
quo em momento oportuno e adequado. Decisdo modificada.
Recurso provido, na parte conhecida. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2121359-43.2024.8.26.0000; Relator (a): Eléi Estevao
Troly; Orgdo Julgador: 15° Camara de Direito Privado; Foro
Regional Illl - Jabaquara - 4 Vara Civel; Data do Julgamento:
20/08/2024; Data de Registro: 20/08/2024)

Para finalizar, o STJ também corrobora tal entendimento:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGAO MONITORIA.
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TENTATIVAS
FRUSTRADAS DE_CONSTRIGAO DE ATIVOS. ART. 772, lil, DO
CPC/15. EXPEDIGAO DE_OFICIO A TERCEIROS A FIM DE QUE
FORNECAM INFORMAGCOES EM GERAL RELACIONADAS AO
OBJETO DA EXECUCAO. DISPOSITIVO COMPLEMENTAR AO ART.
139, IV, DO CPC/15. POSSIBILIDADE DE REQUERER INFORMAGCOES
RELACIONADAS AOS MEIOS DE SATISFACAO DA DIVIDA.
LOCALIZAGAO DE RENDIMENTOS DO EXECUTADO. EXPEDIGAO
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DE OFICIO AO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL.
INFORMAGCOES ACERCA DE EVENTUAIS PROVENTOS DE
APOSENTADORIA, PENSOES E DEMAIS BENEFICIOS
PREVIDENCIARIOS E ASSISTENCIAIS. ACESSO POR MEIO DA
FERRAMENTA DIGITAL PREVJUD.  MEDIDA ADEQUADA.
EXPEDICAO DE OFICIO AO MINISTERIO DO TRABALHO E
PREVIDENCIA. COMPETENCIA PARA ESTABELECER POLITICAS E
DIRETRIZES RELACIONADAS AO DESENVOLVIMENTO DAS
RELAGCOES TRABALHISTAS. MEDIDA DESCABIDA. ART. 833, IV,
DO CPC/15. IMPENHORABILIDADE RELATIVA DAS VERBAS
REMUNERATORIAS. JURISPRUDENCIA DESTA CORTE A
PERMITIR, EM EXECUGAO DE DIiVIDA NAO ALIMENTAR, A
FLEXIBILIZA(;AO DA REGRA DE IMPENHORABILIDADE QUANDO A
HIPOTESE CONCRETA REVELAR QUE O BLOQUEIO DE PARTE DA
REMUNERAGAO NAO PREJUDICA ASUBSISTENCIA DIGNA DO
DEVEDOR E DE SUA FAMILIA. DESCABIDA, ABSTRATAMENTE, A
NEGATIVA DE EXPEDICAO DE OFICIO AO INSS OU O
NDEFERIMENTO DE BUSCA POR MEIO DO PREVJUD,
REQUERIDAS A FIM DE ANGARIAR INFORMACOES A RESPEITO
DE EVENTUAL REMUNERACAO DO EXECUTADO.
MPENHORABILIDADE DOS VALORES ENCONTRADOS SERA
OBJETO DE APRECIACAO POSTERIOR PELO JUIZO COMPETENTE.
REFORMA PARCIAL DA DECISAO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
PREJUDICADO. 1. Agdo monitéria, em fase de cumprimento de
sentencga desde 17/8/2016, da qual foi extraido o presente recurso
especial, interposto em 11/3/2021 e concluso ao gabinete em
5/12/2022. 2. O propodsito recursal consiste em decidir se, com
fundamento no art. 772, lll, do CPC/15, apos as tentativas de
constricdo de ativos financeiros restarem infrutiferas, o exequente
pode solicitar a expedi¢cdo de oficio ao Instituto Nacional do Seguro
Social (INSS) e Ministério do Trabalho e Previdéncia (MTP), a fim de
que fornecam informagdes sobre remuneragdoes e relagdes
trabalhistas do executado, de modo a subsidiar eventual pedido de
penhora de recebiveis. 3. O art. 772, lll, do CPC/15 dispde que “o juiz
pode, em qualquer momento do processo determinar que sujeitos
indicados pelo exequente fornecam informagdes em geral
relacionadas ao objeto da execucao, tais como documentos e dados
que tenham em seu poder, assinando-lhes prazo razoavel”. Esse
dispositivo, interpretado em conjunto com o art. 139, IV, do CPC/15,
autoriza o Juizo a requerer informagées de terceiros ndo somente
em relagdo ao objeto da execugdo, de per si, mas também
relacionadas aos meios para a sua satisfagao, como, por exemplo, a
localizagdo do executado, de seus rendimentos penhoraveis e de
bens suscetiveis de expropriagao. 4. O Instituto Nacional do Seguro
Social (INSS) operacionaliza o reconhecimento dos direitos dos
segurados do Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) e, para o
desempenho dessa atribuigdo, congrega informagoes relacionadas
a eventuais proventos de aposentadoria, pensées e demais
beneficios previdenciarios e assistenciais que determinado sujeito
aufere ou recebeu. Por meio do Programa Justi¢a 4.0, desenvolveu-
se ferramenta digital que fornece acesso automatico aos membros
do Poder Judiciario a informagées previdenciarias (Prevdud), como
dados cadastrais, extrato CNIS, histérico de créditos, carta de
concessdo e declaragdao de beneficios. Em tese, as informagdes
armazenadas pelo INSS e acessiveis pelo PrevJud sdo aptas a
revelar eventuais rendimentos e relacdes trabalhistas do executado.
5. O Ministério do Trabalho e Previdéncia (MTP) é o6rgao da
administragcdo publica federal direta, com competéncia para
estabelecer politicas e diretrizes relacionadas ao desenvolvimento
das relagdes trabalhistas, a redugcdao de desigualdades de género e
de inclusao laboral das pessoas com deficiéncia, bem como a
fiscalizagdo e seguranga do ambiente de trabalho, regulagao
profissional, registro sindical e temas correlatos. Nao ha, portanto,
atribuigcao relacionada ao armazenamento ou investigagcao de dados
acerca dos rendimentos ou de relagdes trabalhistas. Desse modo,
além de escapar dos escopos politicos e sociais da entidade, trata-
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se de meio, possivelmente, inapto a satisfazer a pretensdao do
credor/exequente. 6. A impenhorabilidade da verba remuneratoéria,
prevista no art. 833, IV, do CPC/15, ndo é absoluta. Para além das
excecdes expressas na legislagdao (art. 833, § 2°, do CPC/15), a
jurisprudéncia desta Corte evoluiu no sentido de admitir, em
execugdo de divida nao alimentar, a flexibilizagcdo da regra de
impenhorabilidade quando a hipétese concreta revelar que o
bloqueio de parte da remuneragdo nado prejudica a subsisténcia
digna do devedor e de sua familia. Precedentes da Corte Especial
do STJ. 7. Considerando que a impenhorabilidade da verba
remuneratéria é relativa e que pode, eventualmente, ser afastada,
mostra-se descabida a negativa de expedicdo de oficio ao INSS ou o
indeferimento de busca por meio do PrevJud, requeridas a fim de
angariar _informacdes a respeito de eventual remuneracdo do
executado. A possibilidade de penhora dos valores encontrados
sera objeto de apreciacdo posterior e detalhada pelo Juizo
competente, ndao sendo cabivel, porém, de plano, negar o acesso a
tais informacées. 8. Hipétese em que restaram infrutiferas as
diligéncias realizadas para localizar bens penhoraveis do recorrido
por meio do Bacenjud, Infojud e Renajud; e restou indeferido o
pedido de expedicdo de oficio ao INSS e ao MTP sob os
fundamentos de que (I) o art. 772 do CPC/15 destina-se para a
obtencao de informagoes relacionadas tdo somente ao objeto da
acao, e (ll) as verbas salariais sdo absolutamente impenhoraveis.
Necessidade de reforma parcial da decisdao. 9. Recurso especial
conhecido e parcialmente provido para determinar a expedicdao de
oficio ao INSS ou, se possivel, a consulta a informagdes do
executado/recorrido por meio do PrevJud. (REsp. 2.040568/SP,
Ministra Nancy Andrighi, 18/04/2023)

Assim, somente com a resposta positiva dos oficios, sera

possivel analisar se tais valores tém carater alimentar ou se se trata apenas

de aplicacao financeira.

Desta forma, o recurso comporta provimento para deferir a

expedicao de oficios pelo sistema PREVJUD a fim de que informe acerca da

existéncia de eventuais valores de titularidade da parte agravada.

Eventual penhora de valores devera ser aferida pela i.

magistrada, casuisticamente.

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso.

ACHILE ALESINA

Relator
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