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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2084362-27.2025.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ impetrante
VALTER GONCALVES DA SILVA FILHO e Paciente DANILO ALVES
VILELA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sado Paulo, proferir a seguinte decisdo:
denegaram a ordem. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FARTO SALLES
(Presidente sem voto), TEIXEIRA DE FREITAS E ZORZI ROCHA.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
GILBERTO CRUZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas corpus n°® 2084362-27.2025.8.26.0000

Vara

do

Juri

da Comarca de Guarulhos (Processo n°

1562600-87.2023.8.26.0224)

Impetrante: Valter Gongalves da Silva Filho (advogado)
Paciente: Danilo Alves Vilela

Magistrado: Dr. Rodrigo Tellini de Aguirre Camargo

Voto n° 27141

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.
ORDEM DENEGADA.

. Caso em Exame.

1. Habeas corpus impetrado em favor do paciente, condenado
por homicidio qualificado ao cumprimento de 16 anos e 04
meses de reclusdo, em regime inicial fechado, com prisdo
imediata decretada.

Il. Questdao em Discusséao.

2. Verificar a possibilidade da incidéncia do Tema n° 1068 do C.
STF, que autoriza a execugido imediata da condenagao pelo
Tribunal do Juri, independentemente do total da pena aplicada.

lll. Razdes de Decidir.

3. A execug¢ao imediata da condenagcdo pelo Tribunal do Juri
ndo viola o principio da presungcao de inocéncia, pois a
soberania dos veredictos autoriza tal medida. 4. Nao se
constatou situagcao excepcional a autorizar a suspensao da
execucao dar. decisao até o julgamento da apelagao.

IV. Dispositivo e Tese.

5. Ordem denegada.

Tese de julgamento: 1. A soberania dos veredictos do Tribunal
do Juri autoriza a imediata execug¢dao da condenacgao,
independentemente do total da pena aplicada.

Legislagao Citada: CP, arts. 121, § 2° I; e 61, Il, “e”; CPP, art.
492,

Jurisprudéncia Citada: STF, RE 1.235.340 SC, Rel. Min. Luis
Roberto Barroso, Plenario, j. 12.09.2024; TJSP, Habeas Corpus
Criminal 2317235-33.2024.8.26.0000, Rel. Antonio Benedito
Morello, 10? Camara de Direito Criminal, j. 06.11.2024; e Habeas
Corpus Criminal 2319439-50.2024.8.26.0000, Rel. Renata William
Rached Catelli, 16 Camara de Direito Criminal, j. 21.11.2024.

Trata-se de habeas corpus impetrado pelo advogado
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Valter Gongalves da Silva Filho, com pedido liminar, em favor de Danilo
Alves Vilela, sob a alegacado de que este sofre constrangimento ilegal por
ato do MM. Juizo de Direito da Vara do Juri da Comarca de Guarulhos nos
autos da agao penal n° 1562600-87.2023.8.26.0224.

Aduz, em sintese e pelo que se depreende, que o
paciente foi condenado pelo crime de homicidio qualificado ao cumprimento
de 16 (dezesseis) anos e 04 (quatro) meses de reclusao, em regime inicial
fechado, sendo determinada sua imediata prisdo. Discorre longamente
sobre os fatos e argumenta que, além de ser hipétese para a realizagao de
novo julgamento pelo Tribunal do Juri, estdo ausentes os pressupostos para
a aplicagcdo do Tema n° 1068 do E. STF no caso concreto, pois a) houve
cerceamento de defesa na sessdo plenaria, em que a.1) se verificou a
dispensa da oitiva de policial militar, cuja declaracdo poderia contradizer as
alegacgoes inveridicas da testemunha de acusacgdo; a.2) a familia da vitima
combinou os depoimentos; a.3) Danilo foi insultado e ameacgado durante
todo o julgamento, sem qualquer intervencao da presidéncia, que, ao final,
posicionou quatro agentes publicos ladeados com o réu, dando a conotagao
aos jurados de que ele era perigoso; b) o paciente apresentou-se
espontaneamente a autoridade policial quando dos fatos e, durante quase
todo o processo, respondeu em liberdade, comparecendo a todos os atos
processuais sem causar embaragos a instrugdo, além de nao haver
demonstracdo da necessidade de seu recolhimento ao carcere, o que
reforca a necessidade da observancia do principio da presuncao de
inocéncia; c) a tese de legitima defesa ndo foi incluida nos quesitos
submetidos ao juri; d) houve malversacédo da dosimetria da reprimenda para
estabelecé-la acima dos 14 (quatorze) anos e forgar a decretacéo da priséo
cautelar; e e) provavelmente o juri sera anulado ou, caso mantida a

condenacao, sera autorizada a sua liberdade.

Requer, assim, seja a ordem concedida para 1) “poder
responder as demais fases do processo em liberdade, ou novo julgamento
que pede e suplica seja-lhe deferido”; e 2) a expedigao do alvara de soltura
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eis que “evidenciado de forma clara e insofismavel, o constrangimento
ilegal, derivado da auséncia de fundamentacéo legal para prisdo como antes
explicitado e delineado” (fls. 01/20).

Indeferida a liminar, foram dispensadas informagdes nos
termos do artigo 662 do CPP (fls. 107/109).

A d. Procuradoria Geral de Justica opinou pela
denegacéo (fls. 115/118).

N&o houve oposigéo ao julgamento virtual.
E o relatério.
A ordem deve ser denegada.

Danilo Alves Vilela foi denunciado, pronunciado e ao
final condenado pelo Conselho de Sentenga como incurso nos artigos 121,
§ 2° I; c.c. 61, Il, “e”, do Cddigo Penal, porque, no dia 15 de fevereiro de
2023, por volta das 09h19, na rua Pixinguinha, n°® 174, Jardim Bananal, na
cidade e comarca de Guarulhos, com manifesta intengdo homicida, por
motivo torpe, matou seu irmdao M.A.V.V., mediante disparos de arma de

fogo.

Segundo a acusagao, o denunciado e a vitima eram
irmaos e estavam ha algum tempo se desentendendo por motivos de
heranca. Na data dos fatos, Danilo se deslocou até a casa do ofendido
munido de uma arma, chamando-0 para uma conversa. De inopino, sacou o

armamento e efetuou disparos no rosto de M., ocasionando-lhe a morte.

Submetido a julgamento pelo Tribunal do Juri, o
paciente foi condenado ao cumprimento de 16 (dezesseis) anos e 04
(quatro) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e, conquanto tenha
respondido o processo em liberdade, foi decretada a prisdo para imediata

execugao da condenagao, nos seguintes termos:

[...] Ante o exposto, considerando o veredito dos
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jurados, CONDENO DANILO ALVES VILELA como
incurso no crime do artigo 121, § 2° inciso | (motivo
torpe), c.c. artigo 61, inciso Il, alinea “e” (delito cometido
contra irmao), ambos do Cddigo Penal a pena de 16
(dezesseis) anos e 4 (quatro) meses de reclusdo em

regime inicial fechado.

(...) O plenario do E. Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do RE 1.235.340 SC, decidiu, por maioria,
ante a apreciagdo do tema 1.068 da repercussdo geral,
que: “a) conheceu do recurso extraordinario e deu-lhe
provimento para negar provimento ao recurso ordinario
em habeas corpus e considerar que, neste caso
especifico, é possivel a prisdo imediata do acusado; (b)
deu interpretagcdo conforme a Constituicdo, com redugdo
de texto, ao art. 492 do CPP, com a redagéo da Lei n°
13.964/2019, excluindo do inciso Ida alinea "e" do
referido artigo o limite minimo de 15 anos para a
execug¢do da condenacdo imposta pelo corpo de
jurados. Por arrastamento, excluiu do § 4° e do § 5°
inciso Il, do mesmo art. 492 do CPP, a referéncia ao
limite de 15 anos; e (c) fixou a seguinte tese: 'A
Soberania dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza a
imediata execugdo de condenagdo imposta pelo corpo
de jurados, independentemente do ftotal da pena
aplicada’. Tudo nos termos do voto do Relator, Ministro
Luis Roberto Barroso (Presidente), vencidos o0s
Ministros Gilmar Mendes, Ricardo Lewandowski e Rosa
Weber, que negavam provimento ao recurso, e 0S
Ministros Edson Fachin e Luiz Fux, que davam
provimento ao recurso nos termos de seus votos. Néo

votaram os Ministros Flavio Dino e Cristiano Zanin,
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sucessores, respectivamente, dos Ministros Rosa Weber
e Ricardo Lewandowski, que proferiram seus votos em

assentada anterior. Plenario, 12.9.2024.”

Assim, segundo o STF, em decisédo plenaria com
repercussdo geral, a soberania dos vereditos do
Tribunal do Juari autoriza a imediata execu¢do da
condenagdo imposta pelo corpo de jurados,
independentemente do total da pena aplicada. [...] — fls.

441/442 dos autos originais.

Inconformado, interpds recurso de apelagdo, ainda
pendente de remessa a essa instancia e oferecimento das razdes nos
termos do artigo 600, § 4°, do CPP (fl. 450 dos autos originarios).

Pois bem.

A impetracao cinge-se a incidéncia ou ndo do Tema n°

1068 do E. STF no caso concreto, assim redigido:

A soberania dos veredictos do Tribunal do Juri autoriza
a imediata execugdo de condenagéo imposta pelo corpo
de jurados, independentemente do ftotal da pena

aplicada.

As seguintes razdes de decidir constam da ementa do v.

acordao, litteris:

[...] 8. Néo viola o principio da presungédo de inocéncia
ou da n&o culpabilidade a execugdo imediata da
condenacgéo pelo Tribunal do Juri, independentemente
do julgamento da apelagdo ou de qualquer outro
recurso. E que, diferentemente do que se passa em
relacdo aos demais crimes, nenhum tribunal tem o poder

de substituir a decisgo do jari.
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9. Viola sentimentos minimos de justica, bem como a
propria credibilidade do Poder Judiciario, que o homicida
condenado saia livre apds o julgamento, lado a lado com
a familia da vitima. Essa situagdo se agrava pela
indefinida procrastinagdo do transito em julgado,
mediante recursos sucessivos, fazendo com que a pena
prescreva ou Sseja cumprida muitos anos apos o fato

Criminoso.

10. Em situacoes excepcionais, caso haja indicios

de nulidade ou de condenacdo manifestamente

contraria @ prova dos autos, o tribunal, valendo-se

do poder geral de cautela, podera suspender a

execucdo da decisao até o julgamento do recurso.

11. A exequibilidade das decisbées tomadas pelo corpo
de jurados ndo se fundamenta no montante da pena
aplicada, mas na soberania dos seus veredictos. E
incompativel com a Constituicdo Federal legislagdo que
condiciona a execug¢do imediata da pena imposta pelo
Tribunal do Juri ao patamar minimo de 15 anos de

reclusgo. Necessidade de interpretacdo conforme a

Constituicdo, com reducao de texto, para excluir a

limitacdo de quinze anos de reclusdo contida nos

seguintes dispositivos do art. 492 do CPP, na
redacdo da Lei n° 13.964/2019: (i) alinea “e” do inciso
I; (ii) parte final do § 4°; (iii) parte final do inciso Il do
§5%[.]gn.

Como se vé, somente em situacbes excepcionais —
indicios de nulidade ou de condenagao manifestamente contraria a prova
dos autos — é que o Tribunal de Justica podera suspender a execucao da

decisao até o julgamento do recurso.
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In casu, ndo se constata de plano a presenca de
flagrante ilegalidade apta a justificar a intervengao antecipada do E. TJSP
na decisdo atacada, que esta fundamentada na soberania dos veredictos do
Tribunal do Juri e no referido Tema do Pretério Excelso; ndo é outro, alias, o

posicionamento desta C. Secéo de Direito Criminal em casos analogos'.

Em remate, questdes outras, tais como nulidade do Juri
e a dosagem das reprimendas envolvem a final analise do mérito a ser

dirimido no julgamento do recurso de apelagao interposto.

Logo, nos limites da discussdo autorizada no habeas
corpus, nao ha como reconhecer o constrangimento ilegal capaz de

justificar a soltura pretendida.

Ex positis, denego a ordem.

GILBERTO FERREIRA DA CRUZ

Relator

1 Habeas Corpus — Homicidio simples — Decretag&o da prisdo preventiva com fundamento na Tese firmada pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 1.235.340/SC, sob o rito de repercussao geral (Tema 1068).
Pleito para o paciente, que permaneceu em liberdade, durante a instru¢gdo processual, guardar o julgamento do
recurso de apelagdo em liberdade. Inadmissibilidade. Presenga dos requisitos do art. 312 do CPP. Decisdo bem
fundamentada. Ordem denegada. (Habeas Corpus Criminal 2317235-33.2024.8.26.0000; Relator (a): Antonio
Benedito Morello; Orgéo Julgador: 10® Camara de Direito Criminal; Foro de Carapicuiba - 22 Vara Criminal; Data
do Julgamento: 06/11/2024; Data de Registro: 06/11/2024);

Habeas Corpus. Alegagao de constrangimento ilegal por conta da execugéo imediata de condenacgéo pelo Tribunal
do Juri sem a devida fundamentacgéo. Inocorréncia. Entendimento do STF em sede de repercussao geral n° 1.068
aplicavel ao caso. Ordem denegada. (Habeas Corpus Criminal 2319439-50.2024.8.26.0000; Relator (a): Renata
William Rached Catelli; Orgdo Julgador: 162 Camara de Direito Criminal; Foro de Franco da Rocha - Vara do
Juri/Exec./Inf. Juv.; Data do Julgamento: 21/11/2024; Data de Registro: 22/11/2024. E ainda: Habeas Corpus
Criminal 2323325-57.2024.8.26.0000; Relator (a): Nogueira Nascimento; Orgao Julgador: 122 Camara de Direito
Criminal; Foro de Barueri - 12 Vara Criminal; Data do Julgamento: 19/11/2024; Data de Registro: 19/11/2024 —
Habeas Corpus Criminal 2330544-24.2024.8.26.0000; Relator (a): Marco de Lorenzi; Org&o Julgador: 142 Camara
de Direito Criminal; Foro Central Criminal - Juri - 5 Vara do Juri; Data do Julgamento: 19/11/2024; Data de
Registro: 19/11/2024.
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