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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1009510-69.2019.8.26.0320, da Comarca de Limeira, em que é apelante ESTADO
DE SAO PAULO, é apelado UNIPLASTIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 112 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO DIP
(Presidente), JARBAS GOMES E OSCILD DE LIMA JUNIOR.

Séo Paulo, 14 de abril de 2025.
RICARDO DIP

Relator
Assinatura Eletronica



112 Camara.de Direito Publico
Apelacao Civel 1009510-69.2019.8.26.0320

Procedéncia: Limeira

Relator: Des. Ricardo Dip (Voto 62.937)
Apelante: Fazenda do Estado de Sao Paulo
Apelada: Uniplastic Industria e Comercio Ltda

ICMS. PRETENSAO ANULATORIA DE AUTUACAO
PELO FISCO PAULISTA. INIDONEIDADE DA EMPRESA
ALIENANTE.

- As operacdoes negociais realizadas por terceiros
com empresa que, posteriormente, é tida por inidonea
pelo fisco, sao validas em principio, ndo podendo, sem
mais, punir-se quem com essa empresa contrate, porque,
salvo prova em contrario, se presume a boa-fé.

- Sem embargo, cabe aferir, em cada caso, se de
fato existiram as operacdes negociais que se anunciem
celebradas com sociedade que o fisco declarou iniddnea,
porque, com essa declaracao fiscal, o 6nus da prova em
contrario é do contratante, porque a fazenda publica tem
a seu favor o privilégio da presuncao relativa de
integralidade e exatidao da conduta fiscal.

- Na espécie esta suficientemente confirmada, por
meio de prova documental e pericial a efetividade dos
negdcios comerciais em pauta.

Nao provimento da apelacao.

RELATORIO:

Uniplastic Industria e Comercio Ltda ajuizou
demanda contra a Fazenda do Estado de Sao Paulo, com o

escopo de anular o auto paulista de infracdo e imposicao
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de multa 4.106.338-7, lavrado em 25 de janeiro de 2018,
por apontado creditamento indevido de tributos nos

meses de marco e abril de 2016.

O M. Juizo de origem, amparado em laudo pericial
(e-pags. 448-55 e 554-7), julgou procedente a demanda,
para «...declarar a nulidade do AlIM n° 4.106.338-7, bem
como, a (nexigibilidade do respectivo débito  fiscal
discutido nos autos ». Condenou a requerida, ainda, ao
pagamento de honorarios advocaticios fixados no
percentual minimo do §3° do art. 85 do Codigo de

processo civil (cf. e-pags. 567-70).

Do decidido, apelou a Fazenda publica paulista
sustentando, em resumo, que (i) ndo foi demonstrada a
veracidade das transacbes comerciais e tampouco a boa-fé
da autora, (ii)) a declaracao de idoneidade da empresa que
emitiu as notas fiscais operou efeitos retroativos,
alcancando a época em que as negociagdes em questado
ocorreram, e (iii) os créditos apropriados pela demandante
sdao ilegitimos, pelo que deve ser mantida a higidez do
auto de infracdo e imposicdo de multa sub examine (e-

pags. 573-62).

Respondeu-se ao recurso (e-pags. 644-55).

E o relatorio do necessario, em acréscimo ao da r.

sentenca.
VOTO:
1. Dispbe o inciso Il do § 3° do art. 496 do Codigo de
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processo civil que nao cabera remessa obrigatdria apenas
quando a condenacao ou o proveito econdmico obtido na
causa em que for parte a Fazenda publica estadual for

inferior a 500 salaritos minimos.

Atribuida a causa, em 4 de setembro de 2019, o
valor de R$173.442,95 n3o se conhece de reexame

necessario.

2. Trata-se de demanda ajuizada com o escopo de
anular o Aiim 4.106.338-7, indicando-se ilicitude nas
operacdes comerciais realizadas com Global Comércio de
Alcool, Importacdo E Exportacdo Eireli -ME., representadas
pelas notas fiscais emitidas em 22 e 31 de margo de 2016
e em 8 de abril de 2016 (e-pags. 83-5), tendo em vista que
a empresa emitente desses documentos fiscais foi
declarada inidoénea, com efeitos retroativos a partir de 4

de marco de 2016.

3. Observa-se, de inicio, que privilegiada embora pela
presuncao relativa de integralidade e exatidao da conduta
fiscal, o conjunto probatério apresentado nos autos e a
conclusdao pericial parecem confirmar a regularidade das

operagdes comerciais.

4. E que, consoante firmou o STJ, no julgamento do
REsp 1.148.444, analisado aos 14 de abril de 2010, sob a
égide de recursos repetitivos), com a edicdo do verbete n.

590 de sua Sumula em marco de 2014:

«E licito ao comerciante de boa-fé aproveitar os
créditos de ICMS  decorrentes de nota fiscal
posteriormente declarada iniddnea, quando
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demonstrada a veracidade da compra e venda» .

E, na espécie, ao analisar os materiais juntados aos
autos para confirmar a veracidade das operagdes de
compra e venda, fol apresentado laudo pericial com a

seguinte conclusdo:

«Constatamos  que foram feitos os pagamentos das
notas  fiscais  autuadas, ao fornecedor Global
Comércio de Alcool, Importacdo e Exportacdo —
Eireli — ME, através de transferéncias  bancéaria, em
favor do préprio fornecedor.

(...).

Concluimos  assim, que as operacbes  mercantis
foram realizadas corretamente entre o Requerente e

o fornecedor Global Comércio de  Alcool,
Importacdo e Exportacao — Eireli — ME, bem como, a
movimentacao de transporte com o material

adquirido» (e-pags. 448-55).

5. A demandante apresentou os e-mails trocados com
a empresa declarada inidonea no periodo de marco e abril
de 2016, tempo da emissdo das notas fiscais eletronicas,
demonstrando a existéncia de negociacao (e-pags. 89-92).
A possibilidade de emissdao de notas fiscais eletronicas,
objeto do Aiim 4.106.338-7, na época das operacoes
comerciais, convencem ainda da regularidade da empresa
vendedora no sistema fiscal, sendo apresentados, ainda,
os comprovantes de pagamentos das operacdes comerciais

correspondentes (e-pags. 82-8).

Suficientes, pois, quer parecer, os documentos
apresentados para persuadir da efetividade das discutidas
operagbes comerciais, nao se inferindo, portanto, a

simulagdo das negociagdes comerciais em tela.
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6. Observa-se, por fim, em ordem ao
prequestionamento indispensavel ao recurso especial e ao
recurso extraordinario, que todos os preceitos referidos
nos autos se encontram, quodammodo , albergados nas

questdes decididas.

ISSO POSTO, pelo meu voto, ndo conhego de
remessa obrigatoéria e nego provimento a apelacao
interposta pela Fazenda do Estado de Sado Paulo,
mantendo-se, de conseguinte, a r. sentenca proferida nos
autos de origem 1009510-69.2019 da digna Vara da

Fazenda Publica da Comarca de Limeira.

Em observancia a norma do § 11 do art. 85 do
Cédigo de processo civil, determina-se o acréscimo de 1%
sobre o valor apurado, a titulo de honorarios advocaticios,

devidos pela Fazenda.

Eventual inconformismo em relacdo ao decidido
sera objeto de julgamento virtual, cabendo as partes, no
caso de objecao quanto a esta modalidade de julgamento,
manifestar sua discordancia por peticdo auténoma
oportuna.

E como voto.

Des. Ricardo Dip —relator
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