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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2335407-23.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante CAROLINE
LIVIO PEDREIRA ALVES, ¢ agravado ROCHE DIAGNOSTICA BRASIL LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: '"Deram parcial
provimento ao recurso, na parte conhecida. V. U.", de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente sem voto), RODOLFO PELLIZARI E CARLOS ORTIZ GOMES.

Sado Paulo, 14 de abril de 2025.
ELOI ESTEVAO TROLY

Relator
Assinatura Eletronica
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15 Camara de Direito Privado

Agravo de Instrumento n° 2335407-23.2024.8.26.0000

Agravante: Caroline Livio Pedreira Alves

Agravado: Roche Diagnostica Brasil Ltda

Interessado: Comlab Partes e Servicos Ltda.

Comarca: Sao Paulo

Juiz: Paulo Baccarat Filho

Voto n° 21493.

coexecutada contra decisdo interlocutoria, -- proferida em execucao de titulo extrajudicial,
-- que rejeitou a arguicdo de nulidade da citacdo e a impugnagdo a penhora (fl. 159 da
acdo); os embargos de declaracdo foram rejeitados (fl. 172 da acdo). Sustenta, em resumo:
a) a gratuidade da justica concedida na acdo origindria se aplica ao recurso; b) a carta de

citacdo foi encaminhada para endereco diverso daquele em que a agravante reside; a

Agravo de instrumento. Execucdo de titulo extrajudicial.
Decisdo que rejeitou a arguicdo de nulidade da citagdo e a

impugnagao a penhora.

1. Nulidade da citagdo. Reconhecimento. Carta enviada a
endereco em que a executada demonstrou que nao reside.

Inaplicabilidade do art. 248, § 4°, CPC.

2. Bloqueio de dinheiro. Nulidade reconhecida. Nao ha

circunstancia autorizadora do arresto executivo.

3. Impenhorabilidade do dinheiro bloqueado. Pretensao
subsidiaria ficou prejudicada pelo reconhecimento da

nulidade do bloqueio. Nao conhecimento.

4. Devolucdo do prazo para embargos. Descabimento.
Comparecimento espontidneo supriu a cita¢do e o prazo para
defesa fluiu a partir daquela data. Art. 239, § 1°, CPC.

Recurso parcialmente provido, na parte conhecida.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela
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validade do recebimento da carta pela portaria de condominio depende do envio ao
enderego correto; o ferimento aos principios do contraditorio e da ampla defesa; a nulidade
da citacdo acarreta a nulidade de todos os atos processuais subsequentes, inclusive o
bloqueio de ativos financeiros; a nulidade da citagao valida afeta a validade da execugdo; o
vicio pode ser reconhecido de oficio; deve haver a reabertura do prazo para embargos a
execucdo; ¢) o dinheiro bloqueado ¢ impenhoravel porque o montante ¢ inferior a 40
salarios minimos; a protecdo se aplica a qualquer tipo de aplicacdo financeira; a
abusividade do bloqueio. Com base nisso, pleiteia a atribui¢do de efeito suspensivo ao
recurso, a manuten¢ao da gratuidade para o processamento e, ao final, o provimento, para
reconhecimento da nulidade da citagao e de todos os atos subsequentes, devolucdo do
prazo para embargos, devolugdo do dinheiro bloqueado ou, subsidiariamente, o

reconhecimento da impenhorabilidade.

Deferiu-se parcialmente a tutela recursal de urgéncia (fls.

10/11).
Contraminuta a fls. 15/26.
Nao houve oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

1. A execugdo originaria foi ajuizada com base em Termo de
Acordo e Divida em que nao ha indicagdo do enderego da coexecutada agravante (fls.
44/49 da acdo). O exequente pleiteou a citacdo da agravante na Rua 26, n° 3, apto 1303,
Brasilia/DF (fl. 01 da acdo) e a carta foi recebida por terceiro (fl. 75 da agao).

Ocorreu o bloqueio de R$ 31.991,16 pelo Sisbajud (fls.
98/102 da acdo) e, entdo, a executada agravante compareceu aos autos, arguiu a nulidade
da citagdo e dos atos subsequentes, bem como alegou a impenhorabilidade do dinheiro (fls.

109/114 da agao).

Depois da manifestacio do credor, sobreveio a decisdo

agravada:

Agravo de Instrumento n° 2335407-23.2024.8.26.0000 - Voto n® 21493 -F - 3



=EE PODER JUDICIARIO
o 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

"l1. A citagdo ¢ valida. O Codigo de Processo Civil, no § 4° do art. 248,
dispde que a citagdo serd valida quando o mandado citatorio for entregue ao
funcionario da portaria que seja incumbido da recep¢do das correspondéncias, isso
nos condominios edilicios com controle de acesso, como ocorre no caso destes
autos; pois bem, no caso sob exame, houve cumprimento de todos esses requisitos
legais. Por fim, a executada deixou de esclarecer por qual meio teve conhecimento
acerca do tramite deste feito e tal fato, em tese, corrobora conclusdo no sentido de
existir desidia desta quanto a atividade satisfativa (CPC, art. 4°), de modo a
configurar, ainda, o quanto disposto no art. 277 do Codigo de Processo Civil.
Assim, DECLARO valida a citagao.

2. No mais, a arguicdo de impenhorabilidade merece rejeicao. Nada obstante
as alegacdes expostas pela executada, inexistem documentos capazes de corrobora-
las.

Neste sentido, rejeito a arguicdo a indisponibilidade efetivada (CPC, artigo
854, §5°). Proceda-se a transferéncia, a disposi¢ao deste Juizo, dos valores tornados
indisponiveis (pags. 96/102), os quais declaro penhorados.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a executada. Anote-se.
Aguarde-se pelo prazo de oposi¢do de impugnacao." -- fl. 159 da acao.

2. A citagdo nao ¢ valida, porque a carta foi encaminhada
para endereco diverso daquele em que a agravante reside, demonstrado pela fatura de
consumo (fl. 111) e declaragao de bens ao Fisco (fls. 116/117 da agdo), assim, nao tem

aplicagdo ao caso dos autos a regra do artigo 248, § 4°, do Coédigo de Processo Civil.

Saliente-se que ndo ha indicio de falta de atualizacdo do
enderego pela agravante, porque ndo ha indicagdo alguma de enderego no titulo que ¢

objeto da execugao.

Ademais, da verificacdo dos autos da execu¢do originaria,
infere-se que a agravante tomou conhecimento do feito em razdo do bloqueio e ativos

financeiros, o que motivou o comparecimento espontaneo aos autos.

3. Além da nulidade da cita¢do, no caso dos autos, ndo ha
circunstancia autorizadora de arresto executivo, por isso, o bloqueio de ativos financeiros

também ¢é nulo.

4. O pedido subsidiario de reconhecimento da
impenhorabilidade do montante inferior a 40 saldrios minimos ficou prejudicado pelo

reconhecimento da nulidade do bloqueio e nao deve ser conhecido.
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5. Por outro lado, o comparecimento espontaneo da executada
aos autos supriu a citagcdo, em razdo da regra do artigo 239, § 1°, do Cddigo de Processo
Civil, que ¢ clara ao dispor que "o comparecimento espontdneo do réu ou do executado
supre a falta ou a nulidade da cita¢do, fluindo a partir desta data o prazo para

apresentagdo de contestagdo ou de embargos a execugdo'.

Assim, nao ¢ o caso de reabertura do prazo para defesa, que
iniciou na data do comparecimento espontaneo aos autos da execucado, ou seja, 07/05/2024

(fl. 109/114 da agao).

6. Portanto, respeitado o entendimento do juizo de origem, a
decisdo agravada deve ser reformada para reconhecimento da nulidade da citacio e
do bloqueio de ativos financeiros realizado nos autos, no entanto, sem reabertura do

prazo para embargos do devedor.

7. Por fim, destaca-se que a eventual oposi¢cdo de embargos
de declaracdo protelatorios pode motivar condenagcdo do embargante ao pagamento de
multa sobre o valor atualizado da causa, do que ele ndo se isenta mesmo se for beneficiario

da gratuidade da justica, nos termos do artigo 1.026, § 2° do Codigo de Processo Civil.

E, para interposi¢do de recursos aos Tribunais Superiores, o
que se prequestiona ¢ a matéria € ndo o preceito legal ou constitucional, conforme ja
decidiu o Superior Tribunal de Justica: "4 nulidade do julgamento por omissdo tem por
pressuposto a necessidade de a Camara pronunciar-se sobre o ponto. Se a fundamentagdo
da conclusdo a que chegou independe do enfrentamento dos dispositivos legais citados
pela parte, inexiste omissao sanavel através de embargos de declaragdo” (REsp n°

88.365/SP, 4* T., rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. em 14.5.1996).

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso, na

parte conhecida.

ELOI ESTEVAO TROLY
Relator

Agravo de Instrumento n®2335407-23.2024.8.26.0000 - Voton®21493-F - 5



		2025-04-14T17:47:33-0300
	Not specified




