Registro: 2025.0000369466

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2074397-25.2025.8.26.0000, da Comarca de Porto Ferreira, em que é agravante
FABIO ALEXANDRE LINDEN DA SILVA, é agravado MUNICIPIO DE PORTO
FERREIRA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 112 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO DIP
(Presidente), JARBAS GOMES E OSCILD DE LIMA JUNIOR.

Séo Paulo, 14 de abril de 2025.
RICARDO DIP

Relator
Assinatura Eletronica



Procedéncia: Porto Ferreira

Relator: Des. Ricardo Dip (Voto 62.939)
Agravante: Fabio Alexandre Linden da Silva
Agravado: Municipio de Porto Ferreira

AGRAVO. [MPUGNACI\IO AO CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REJEICAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

O STJ, no julgamento do REsp 1.134.186, sob o
regime de recursos repetitivos, fixou as seguintes teses:
«1.2. Nao sao cabiveis honorarios advocaticios pela
rejeicio da impugnacdo ao cumprimento de sentenca.
1.3. Apenas no caso de acolhimento da impugnacgao,
ainda que parcial, serdao arbitrados honorarios em
beneficio do executado, com base no art. 20, § 4° do
CPC» (j. 1-8-2011), entendimento mantido, de forma
expressa, por aquela Corte apés a entrada em vigor do
novo Cédigo de processo civil.

Nao provimento do recurso.

RELATORIO:

Fabio Alexandre Linden da Silva interpds agravo de
instrumento contra o r. decisum que, em cumprimento de
sentenca, rejeitou a impugnacdao ofertada pela
Municipalidade de Porto Ferreira, deixando, contudo, de

arbitrar honorarios advocaticios.

Alega, em resumo, ser cabivel a fixagcdo de verba
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honoraria em seu favor, uma vez que houve impugnacao

do Municipio executado.

Respondeu-se ao recurso (e-pags. 23-6).

E o relatorio do necessario.

1. No julgamento do REsp 1.134.186, sob o regime de

recursos repetitivos, o STJ fixou as seguintes teses:

«1.1. Sdo cabiveis honorédrios advocaticios em fase
de  cumprimento de sentenca, haja ou néo
iImpugnacgao, depois de escoado o prazo para
pagamento  voluntario a que alude o art. 475-J do
CPC, que somente se inicia apd6s a intimacdo do
advogado, com a baixa dos autos e a aposicdo do
‘cumpra-se' (REsp. n.° 940.274/MS).

1.2. Ndo sdo cabiveis honorédrios advocaticios pela

rejei¢ao da impugnagao ao  cumprimento de
sentenca
1.3.  Apenas no  caso de  acolhimento da

imp ugnacdo, ainda que parcial, serdo arbitrados
honordrios em beneficio do executado, com base no
art. 20, § 4° do CPC.» (j. 1-8-2011)

O entendimento constante do item 1.2 foi
reafirmado pelo mesmo eg. STJ com a edicao do verbete
519 de sua sumula: «Na hipotese de rejeicdo  da
Impugnacao ao cumprimento de sentenga, ndo sao

cabiveis honorarios advocaticios».

Extrai-se do acérdao que julgou o REsp 1.134.186:

«Ndo  obstante as respeitaveis posicoes
doutrindrias em contrario, é de se considerar como
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traco de relevancia o rompimento do novo sistema
com as idéias liebmanianas de segregacdo de acdo
de conhecimento e de execucdo.

Por isso, parece melhor opgcdo a tese
segundo a qual a impugnacdo ao cumprimento  de
sentenca é mero incidente  processual, mesmo
porque esse foi o espirito da reforma, de simplificar
o procedimento  de satisfacdo do direito, unindo em
uma s6 relagdo processual a tutela cognitiva e a
executiva.

(..)aviando o executado a sua Iimpugnacgao,
restando vencido a final, ndo se vislumbra nisso
causa de instalacdgo de nenhum outro procedimento
novo, além daquele ja aperfeicoado com o pedido
de cumprimento de sentenga.

Por outro lado, em caso de sucesso da

impugnacao, com extingdo do feito ~mediante
sentenca (art. 475-M, § 3°), revela-se que quem deu
causa ao procedimento de  cumprimento de

sentenca foi o exequente, devendo ele arcar com as
verbas advocaticias.

(...)

Vale dizer, héd clara diferenciacao entre
despesas e honorarios, sendo que em incidentes
somente cabem aquelas, exce¢ao feita se
porventura 0 incidente gerar a extin¢do do
processo - como o acolhimento da excecdo de pré-
executividade  ou da impugnagdo -, circunstancia

que, deveras, reclama a prolacdio de sentenca,
subsumindo-se o fato proces sual ao caput do art.
20 do CPC.

(...)

4.5. Portanto, por qualquer éangulo que se
analise a questdo, a impugnacdo ao cumprimento
de sentenca se assemelha muito mais a excecdo de
pré-executividade - que é defesa endoprocessual -
do que aos embargos a execucdo, sendo de todo
recomendavel a aplicagdo das regras e principios
aquela inerentes para o desate da celeuma relativa
ao cabimento de honorarios advocaticios em sede
de impugnacdo ao cumprimento da sentenca.»
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Ao reexaminar a questdo sub examine apods a
entrada em vigor do novo Coédigo de processo civil, o col.
STJ) posicionou-se pela manutencdo  da tese vinculante
fixada no REsp 1.134.186, entendendo que as alteracdes
legislativas nao sdao suficientes para rechagar os

fundamentos daquele julgado:

«Em que pese tal entendimento  tenha sido
estabelecido  sob a égide do diploma processual
civil.  revogado, vislumbra-se plausivel a sua
manutencdo  também para contendas estabelecidas
no ambito do NCPC, porquanto a impugnagdo ao
cumprimento de senten¢a (seja ela definitiva ou
provisoria) ndo  enseja o inicio de  novo
procedimento, visto que atrelada a prépria abertura
do cumprimento de sentenca em si, o qual ja
admite, por forca do art. 85 § 1° do NCPC a
fixacdo de honorédrios advocaticios.

O artigo 85 do Cdédigo de Processo Civil é
taxativo ao trazer em seu texto o0s casos de
cabimento, in verbis:

<Art. 85 (...)
§ 1° - Sdo devidos honorarios advocaticios na
reconvencao, no cumprimento de sentenca,

provisorio ou definitivo, na execuc¢do, resistida ou
ndo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.>

(...)

A impugnacdo ao cumprimento de sentenca
é uma defesa tipica e incidental ao procedimento,
de modo que nédo constitui uma acdo autébnoma.
Esta prevista no NCPC, Capitulo Ill, do Titulo Il, no
artigo 525.

Apesar da impugnacdo ao cumprimento  de
sentenga guardar  certa  similaridade com  0s
embargos a execu¢do por também serem utilizados
para impugnar uma execu¢do forcada, esses ultimos
somente sdo cabiveis em execucbes autébnomas. Os
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embargos a execugdo, também  chamados de
embargos do executado, estdo previstos no Titulo
Ill, nos arts. 914 a 920 do Novo Cddigo de Processo
Civil. Trata-se, essencialmente, de uma forma de
defesa que pode ser utilizada por quem sofre um
procedimento  executdorio. Contudo, apesar de ter
conteido e natureza juridica de defesa, constitui
uma ac¢do autéonoma que deve ser ajuizada pelo
executado.

Dada a distincdo de forma, «conteido e
procedimentos afetos a impugnacgao ao
cumprimento de sentenca e aos embargos a
execu¢do, ndo se afigura possivel aplicar as regras
legais e entendimentos  jurisprudenciais firmados
indistintamente,  pois cada uma das espécies possui
particularidades  que lhe sdo muito proprias.

(...)

Voltando a atencao aos  ditames da
impugnacdo  ao cumprimento  de sentenca, defesa
que —como visto— se da incidentalmente, caso a

impugnacdo seja rejeitada, a decisdo proferida tem
natureza interlocutéria, nos exatos termos do artigo
203, § 2° do NCPC, contra a qual cabe o recurso de
agravo de instrumento, afinal, ndo po6s fim a fase
executiva.

(...)

Como é cedico, ndo incide honorarios
advocaticios em deliberacées interlocutorias,  tanto
em razdo de ndo possuir amparo legal, como em
virtude de serem considerados meros incidentes
processuais.

Dai se extrai a base juridica para o
entendimento  firmado por esta Corte Superior em
sede de recurso repetitivo.»  (REsp 1.859.220, .
2-6-2020 -os destaques ndo sdo do original. No
mesmo  sentido, ainda no STJ: Agint no AREsp
2.207.445, j. 14-8-2023, Agint no REsp 2.024.458,
2-5-2023, Agint no REsp 1.988.414, j. 15-12-2022,
Agint no AREsp 1.747.288, j. 24-5-2021, Agint no
REsp 1.864.374, j. 8-9-2020) .»
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Desse modo, nao cabe a fixacdo de honorarios em
favor da exequente, uma vez que somente o acolhimento,
total ou parcial, da impugnagdo ao cumprimento de
sentenca enseja o arbitramento da verba honoraria em
favor do advogado do executado, nos termos das teses
vinculativas fixadas no REsp 1.134.186 e no verbete 519 da

sumula do Superior Tribunal de Justica.

4. Observa-se que, em ordem ao prequestionamento
indispensavel ao recurso especial e ao recurso
extraordinario, todos os preceitos referidos nos autos se
encontram, quodammodo , albergados nas questdes
decididas.

ISSO POSTO, pelo meu voto, nego provimento ao
agravo interposto por Fabio Alexandre Linden da Silva,
mantendo a r. decisdao proferida nos autos de origem
0001275-86.2024 da digna 22 Vara da Comarca de Porto
Ferretra.

E como voto.

Des. Ricardo Dip —relator
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