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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2067437-53.2025.8.26.0000, da Comarca de Limeira, em que ¢ agravante ALEX
SANDRO MARQUES TIMOTEOQ, sio agravados SILVIA DIAS DE OLIVEIRA,
NELSON LUCIANO DIAS, MARIA ZELIA DA SILVA DOMINGOS, HELENA
LUCIA LUCIANO GONZAGA ¢ MARIA AMELIA BRIZ.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E DONEGA MORANDINI.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
SCHMITT CORREA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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3* CAMARA DE DIREITO PRIVADO
Agravo de Instrumento n° 2067437-53.2025.8.26.0000

Agravante: Alex Sandro Marques Timoteo
Agravados: Silvia Dias de Oliveira e outros
Comarca de Limeira

Juiz(a) de primeiro grau: Rubens Pedreiro Lopes

Voto n° 13.550

AGRAVO DE INSTRUMENTO. IMISSAO NA POSSE. Decisio
de primeira instancia deferiu a tutela de urgéncia, para determinar
a “expedi¢do de mandado de imissdo na posse, facultada a
desocupag¢do voluntaria em 15 dias uteis.” Pleito de reforma.
Acolhimento. Auséncia dos requisitos autorizadores da medida,
nos termos do art. 300 do CPC. Posse velha. Inteligéncia do art.
558 do CPC. Necessidade de estabelecimento do contraditorio,

para melhor apurar a possibilidade do pedido. Precedente.
Decisdo reformada. Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo
proferida em ag@o de imissdo na posse ajuizada por Silvia Dias de Oliveira e outros
em face de Alex Sandro Marques Timodteo, que deferiu a tutela de urgéncia, para
determinar a “expedi¢do de mandado de imissdo na posse, facultada a desocupagao
voluntaria em 15 dias uteis.” (fls. 110/111, dos autos originarios).

Busca o agravante a concessdo da gratuidade judiciaria, do efeito
suspensivo e, ao final, a reforma da decisdo, a fim de ser afastada a ordem liminar,
pois estaria na posse do imdvel ha mais de ano e dia, dbice intransponivel a
concessao da medida antecipatdria, portanto.

Em sede de andlise preliminar, foi deferido o efeito suspensivo
pretendido (fls. 59/60).

Contraminuta a fls. 64/75.

E o relatério.

O recurso comporta provimento.

Dispoe o art. 300 do CPC, que a tutela de urgéncia sera concedida

quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
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dano ou o risco ao resultado util do processo.

Na espécie, nao se verifica a presenga de tais pressupostos.

Como dito alhures, constata-se ter sido o agravante notificado pelos
agravados para desocupacao do imodvel em 25/07/2023, ocasido na qual também
lavrado boletim de ocorréncia em decorréncia do esbulho (fls. 25/27, dos autos
originarios).

Nesses termos, ajuizada a acdo apenas em 17/10/2024, constata-se
o transcurso de mais de ano e dia da posse, quadro a demandar, a principio, a
instalacdo do contraditério em detrimento do imediato deferimento da liminar, nos

termos do pardgrafo unico, do art. 558, do Codigo de Processo Civil:

Art. 558. Regem o procedimento de manutencio e de
reintegracdo de posse as normas da Secao Il deste Capitulo
quando a acao for proposta dentro de ano e dia da turbag¢io ou
do esbulho afirmado na peticao inicial.

Paragrafo unico. Passado o prazo referido no caput, sera
comum o procedimento, nio perdendo, contudo, o carater

possessorio. (g.n.)

Nesse sentido, julgados deste E. Tribunal em casos assemelhado:

Agravo de instrumento. Reintegracdo de posse. Decisdo agravada
que indeferiu a tutela de urgéncia pleiteada, que busca a
desocupacdo dos imoveis objeto da matricula 153.358 e 153.359,
pela Agravada. Inconformismo. Ndo acolhimento. A¢do com
caracteristicas eminentes de imissdo na posse. Notificacdo
extrajudicial para purgacdo da mora, emitida pela Autora em
27.04.21 e recebida em 30.04.21. Necessidade de instauracdo do
contraditorio diante do considerdavel tempo transcorrido. Decisdo
mantida. Recurso ndo provido. (Al 2161675-98.2024.8.26.0000,
Rel. Jodo Pazine Neto, 3* Camara de Direito Privado; j.
22/06/2024)

Agravo de instrumento. Ag¢do de reintegragdo de posse. Liminar
indeferida. Ndo demonstragdo de que entre o esbulho e o
ajuizamento da agdo teria transcorrido menos de ano e dia.
Possessoria de forca velha. Exegese do art. 558, CPC.
Procedimento ordindrio. Necessdria a verificacdo dos requisitos
do art. 300 do CPC. Auséncia de “periculum in mora” e “fumus
boni iuris” para sua concessdo. Instaurac¢io do contraditorio
que, no caso, trarda maiores subsidios para a andlise da
viabilidade do pedido. Decisdo mantida. Recurso improvido. (Al
2103174-25.2022.8.26.0000, Rel. Ruy Coppola, 32* Camara, j.
06/06/2022)

Assim, de rigor a reforma da r. decisdo recorrida.
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Atinente ao mais suscitado, por for¢a do principio do livre
convencimento motivado, o julgador ndo esta obrigado a esclarecer cada argumento

proposto, mas somente justificar a razdo de seu entendimento:

Ndo ha afronta ao art. 93, IX e X, da Constituicio da Republica
quando a decisdo for motivada, sendo desnecessdria a andlise de
todos os argumentos apresentados e certo que a contrariedade ao

interesse da parte ndo configura negativa de prestacdo
Jjurisdicional. (MS 26.163, Rel. Min. Carmen Lucia, j. 24.04.2008)

Visando evitar oposi¢do de embargos declaratérios para tal
finalidade, considera-se prequestionada toda matéria constitucional e
infraconstitucional invocada, observado posicionamento do Superior Tribunal de
Justica segundo o qual prescindivel a citacdo de dispositivos legais que o
fundamentam: Jd é pacifico nesta e. Corte que, tratando-se de prequestionamento, é
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando que a questdo
tenha sido decidida. (EDcl no RMS 18205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, T3, j.
18.04.20006).

Ante o exposto, dou provimento ao recurso nos termos acima

delineados, para cassar a tutela de urgéncia anteriormente deferida.

SCHMITT CORREA
Relator
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