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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°® 1004763-
95.2023.8.26.0236, da Comarca de Ibitinga, em que ¢ apelante SIRLENE
ANACLETO DOS SANTOS, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente), FABIO GOUVEA E ANTONIO MOLITERNO.

Sdo Paulo, 14 de abril de 2025.
CARLOS MONNERAT

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n°: 1004763-95.2023.8.26.0236

APELANTE: SIRLENE ANACLETO DOS SANTOS

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
Comarca: Ibitinga - 1* Vara Civel

Voto n® 20.085

EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. APELACAO.
BENEFICIO ACIDENTARIO. PEDIDO JULGADO
IMPROCEDENTE.

I. Caso em Exame

A autora, Sirlene Anacleto dos Santos, move acdo contra o
INSS requerendo concessdo de beneficio acidentario,
alegando redu¢do de capacidade laborativa devido a males
ortopédicos desenvolvidos durante seu trabalho como
costureira. O pedido foi julgado improcedente em primeira
instancia, com isen¢do das verbas de sucumbéncia.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se houve
cerceamento de defesa pela auséncia de nova pericia e se a
autora possui incapacidade laborativa decorrente de doenga
ocupacional.

II1. Razdes de Decidir

3. A pericia judicial concluiu que a autora ndo apresenta
incapacidade laborativa, sendo portadora de fibromialgia de
origem idiopatica, sem relagdo com o trabalho.

4. As impugnacgdes ao laudo pericial ndo apresentaram
argumentos convincentes para invalidar as conclusdes do
perito, que foram consideradas suficientes para embasar a
decisdo.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso nio provido.

Tese de julgamento: 1. A auséncia de incapacidade
laborativa afasta a necessidade de discutir o nexo causal. 2.
A condugao do processo cabe ao juiz, que pode dispensar
novas diligéncias se ja formado seu convencimento.
Legislagdo Citada:

Lei n® 8.213/91, art. 129, paragrafo unico.

CPC, arts. 370 e 371.

Adotado o relatorio langado na r. sentenca proferida pela

MM?. Juiza Dr‘ Mariana Marques Barbieri, que julgou improcedente o
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pedido de concessdo de beneficio acidentario pretendido por SIRLENE
ANACLETO DOS SANTOS, sob o fundamento de que ausentes os requisitos
legais, isentando-a das verbas de sucumbéncia, em raziao do disposto no artigo
129, paragrafo tnico, da Lei n® 8.213/91 (fls. 182/185), anoto que os autos
vieram a segunda instancia por for¢a de recurso voluntario da obreira.

A autora, por meio de sua advogada, Dr® Veruska
Costenaro, aduz cerceamento de defesa, pois o encerramento da lide sem
novos esclarecimentos mostrou-se precipitado, ante a auséncia de respostas
conclusivas do perito. Assim, requer a conversao do julgamento em diligéncia
para nova pericia, visando detalhamento da incapacidade/sequela objeto da
lide (fls. 196/205).

Transcorreu in albis o prazo para contrarrazdes (cf.
certidao de fl. 209).

O Ministério Publico n3o atuou no processo (Ato
Normativo n° 354/04 — PGJ - CGMP).

O presente recurso aportou em meu gabinete em
11/3/2025.

RELATADOS, passo a decidir.

Segundo a autora, o julgamento da lide sem
esclarecimentos periciais cerceou seu direito de defesa.

Contudo, sem razao.

Conquanto a obreira tenha apresentado impugnacao ao
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laudo (fls. 179/181), o MM. Juizo a quo entendeu que as provas eram
suficientes para proferir sua decisao.

Conforme serd visto, a pericia judicial abordou
satisfatoriamente as questoes relevantes, contendo, o respectivo laudo,
elementos suficientes para embasar o convencimento do Juizo, razdo pela qual
desnecessaria a produgdo de outras provas.

Se ao julgador cabe a conducdo do processo e €, em
ultima andlise, seu destinatario, ¢ ele quem deve analisar a necessidade ou nao
da elaboragao de qualquer diligéncia para decidir com seguranga, podendo
julgar despiciendos outros esclarecimentos, caso ja tenha formado sua
convicgao, nos termos dos artigos 370 e 371, ambos do CPC.

Em suma, o laudo apresenta conclusdes seguras quanto as
lesdes suportadas pela obreira, sendo desnecessario, portanto, o retorno dos
autos ao perito.

Ademais, as impugnagdes ofertadas pela autora nao
apresentam nenhum argumento convincente capaz de gerar duvidas em relagao
as conclusoes expressas pelo perito judicial.

Em outras palavras, nenhuma prova que sustentasse a
invalidag¢ao da avaliacao do perito designado foi fornecida pela parte autora,
que ndo conseguiu demonstrar a incorre¢do da conclusdao do expert por meio
de evidéncias técnicas.

Despicienda, portanto, qualquer complementagao.
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Superado tal ponto, passo ao mérito.

Cuida-se de a¢do acidentaria movida pela autora contra o
INSS, sob a alegacdo de que, em decorréncia das condigdes de labor como
costureira, entre os anos de 1985 a 2007, sendo o ultimo vinculo empregaticio
mantido com a empresa Gitte Industria e Comércio de Enxovais Ltda.,
desenvolveu males ortopédicos (sindrome do tunel do carpo), com
consequente redu¢do de sua capacidade laborativa. Requer indenizagao
acidentéria.

Nao consta emissao de CAT.

Na via administrativa, gozou de auxilios por incapacidade
temporaria (auxilios-doenga) previdenciarios nos periodos de 29/4/2007 a
23/12/2014 (NB 31/520.429.976-5, decorrente de sindrome do tunel do carpo —
CID G560) e de 1/3/2008 a 17/9/2008 (NB 31/525.757.767-0).

Por meio da documentagdo juntada aos autos, vé-se que,
de 2017 a 2019, a autora passou a verter contribuigdes como contribuinte
individual (fl. 229).

Depois, gozou de novos auxilios temporarios nos periodos
de 17/12/2019 a 17/6/2020 (NB 31/633.327.515-1) e de 16/1/2020 a 16/2/2020
(NB 31/631.083.532-0), ausentes informagdes sobre os fatos geradores.

Apos, a partir de 2021, novamente passou a recolher como
contribuinte individual (fls. 231, 247).

A autora juntou relatorios, receitudrios e exames médicos
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(fls. 59/115).
No laudo pericial realizado em 22/3/2024, o Dr. Anténio
Carlos Feltrim afastou a presenca de incapacidade (fls. 144/163).

No exame fisico, constou:

“- Relata dores migratorias articulares com piora nos joelhos
e quadris

- Nao apresenta hipotrofias musculares

- Nao apresenta diminuicdo de for¢ca muscular de membros

- Ndo apresenta dor aos movimentos ativos e passivos

- Nado apresenta dificuldades de movimentos articulares de
membros” (fl. 147)

Assim concluiu:

“Apos exame clinico e fisico, andlise das consideragoes
técnicas (Cientificas e Legais) e andlise da documentagdo
apresentada, este perito médico emite o seu parecer técnico
podendo concluir que:

- A REQUERENTE E PORTADORA DE FIBROMIALGIA

- A REQUERENTE NAO APRESENTA INCAPACIDADE
LABORATIVA” (fl. 149)

Em resposta aos quesitos, destacou que a patologia nao
decorre do labor, sendo de origem idiopatica (quesito 2, fl. 149).

Destacou que a fibromialgia ndo decorreu do trabalho
exercido, tampouco agravada pelo esforgo repetitivo de movimentos (quesito
2, fl. 149).

Também afirmou que, em caso de retorno a atividade
laboral, ndo devera seguir restri¢ao de funcionalidade (quesito 7, fl. 150).

Asseverou, ainda:
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“a) Queixa que o(a) periciado(a) apresenta no ato da pericia.

Resp.: Relata ser portadora de fibromialgia com inicio dos
sintomas a mais ou menos 10 anos, com piora dos sintomas a
5 anos. Relata que iniciou os sintomas com a morte do Pai.
Mae faleceu a 8 meses. Relata que procurou ajuda médica e
que atualmente faz tratamento medicamentosos. Relata que
ndo esta em acompanhamento médico psiquidtrico. (sic)

b) Doenga, lesdo ou deficiéncia diagnosticada por ocasido da
pericia (com CID).

Resp.: Nos autos: CID: M 79.6 (dor em membro).

¢) Causa provavel da(s) doeng¢a/moléstia(s)/incapacidade.
Resp.: Idiopdatica.

d) Doenga/moléstia ou lesdo decorrem do trabalho exercido?

Justifique indicando o agente de risco ou agente nocivo
causador.

Resp.: Nao.
e) A doenga/moléstia ou lesdo decorrem de acidente de
trabalho? Em caso positivo, circunstanciar o fato, com data e

local, bem como se reclamou assisténcia médica e/ou
hospitalar.

Resp.: Nao.

f) Doencga/moléstia ou lesdo torna o(a) periciado(a)
incapacitado(a) para o exercicio do ultimo trabalho ou
atividade habitual? Justifique a resposta, descrevendo os
elementos nos quais se baseou a conclusdo.

Resp.: Nao.

g) Sendo positiva a resposta ao quesito anterior, a
incapacidade do(a) periciado(a) é de natureza permanente ou
temporaria? Parcial ou total?

Resp.: Ndo existe incapacidade laborativa atual.” (fls.

150/153)

O vistor judicial também relatou que nao houve perda
anatOmica e que a for¢a muscular ¢ a mobilidade das articulagdes estdao
preservadas (quesitos “e” e “f” — fl. 153).

Apresentada impugnagdo pela parte autora, o perito
ratificou o laudo (fls. 173/175), acrescentando que estd apta para sua funcao

habitual, ndo havendo comprometimentos em relacao a sindrome do tinel do
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carpo:

Foi apresentada nova impugnagdo (fls. 179/181) e, ato
seguinte, a r. sentenca desacolheu a pretensdo da autora, fundamentada no
laudo pericial.

De rigor, pois, a manutengdo da r. sentenca de
improcedéncia.

Segundo a pericia, ndo foi constatada incapacidade
laborativa.

Nao se pode dizer que a conclusao pericial esta divorciada
das demais provas contidas nos autos, ndo havendo qualquer argumento que,
de modo concreto, viabilize diivida no que concerne ao trabalho efetuado.

O exame pericial ndo pode apoiar-se em queixas
subjetivas, dissociadas dos testes (exame fisico), que podem ser observados e
devidamente reproduzidos.

De fato, as manobras de diagnostico resultaram normais,
inexistindo, objetivamente, reflexos na capacidade funcional da obreira.

O que se analisa, em infortunistica, ¢ a incapacidade
laboral resultante do acidente tipico ou da doenca profissional ou do trabalho e
ndo a lesdo em si.

Inexistente incapacidade, despicienda seria a discussao
sobre o nexo etiologico, ja que ab ovo € imprescindivel a constatacdo de

inaptiddo, para depois examinar-se 0 nexo.
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Em suma, o conjunto probatério fixado nos autos nao
permite o acolhimento da pretensdao deduzida em juizo, porquanto os requisitos
para a concessao do beneficio foram devidamente rechacados pelo laudo
médico pericial.

De rigor, pois, manter o decreto de improcedéncia.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso, mantendo-se a

r. sentenca por seus proprios e juridicos fundamentos.

CARLOS MONNERAT

Relator
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