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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2047859-07.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que sdo
agravantes LUIZ CARLOS GONCALVES e L C GONCALVES E CIA LTDA, ¢
agravado KIRTON BANK S/A - BANCO MULTIPLO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente) E THIAGO DE SIQUEIRA.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
CESAR ZALAF

Relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 11383

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2047859-07.2025.8.26.0000
COMARCA: SA0O JOSE DO RIO PRETO — 3* VARA CIVEL
AGRAVANTE: LUIS GONCALVES E OUTRO
AGRAVADO: KIRTON BANK S/A — BANCO MULTIPLO
JUIZ: GLARISTON RESENDE

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. R. DECISAO QUE
INDEFERIU PEDIDO DE DESBLOQUEIO DE
VALORES. INSURGENCIA QUE  PROSPERA.
QUANTIA DEPOSITADA EM CONTA POUPANCA.
IMPENHORABILIDADE DE VALORES ABAIXO DE 40
SALARIOS-MINIMOS. PRETENSAO DE APLICACAO
DO ARTIGO 833, INCISO X DO CPC. DEVEDOR SE
DESINCUMBIU DE COMPROVAR A NATUREZA
JURIDICA DO VALOR DEPOSITADO. DECISAO
MANTIDA. RECURSO PROVIDO.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por
LUIZ CARLOS GONCALVES E OUTRO, tirado contra r. decisdo proferida em
Execucdo de Titulo Extrajudicial que lhe promove KIRTON BANK S/A — BANCO
MULTIPLO, por meio da qual foi rejeitado pedido de desbloqueio de valores

mantidos pelo agravante Luiz em conta poupanga.

Agrava o exequente. Acena com impenhorabilidade dos
valores bloqueados, nos termos do art. 833, X, do CPC, pois comprovado que a
quantia esta depositada em conta poupanga. Afirma que a referida conta, ao contrario
do afirmado pelo juizo singular, ndo tem intensa movimentagdo. Por fim, pede pela

reforma da decisao.
Recurso tempestivo e regularmente processado com a
concessdao de efeito suspensivo. Contraminuta as fls. 25/35. Nao héa oposi¢do ao

julgamento virtual.

E o relatorio.
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Nao ha questdes que impecam o conhecimento deste

recurso que, quanto ao seu objeto, merece ser provido.

Trata-se de Execu¢do de Titulo Extrajudicial movido
pelo agravado em face dos agravantes, buscando a satisfacdo de divida no valor
historico de R$ 37.853,10 (06/2013 — fls. 15/21 da origem), sendo que apos
determinagdo judicial foi promovida constrigdo de valores depositados em conta

bancaria pelo recorrente junto a CEF, no valor de R$ 33.140,59 (fls. 197).

O agravante apresentou impugnagdo (fls. 177/191 dos
autos principais), pugnando pelo desbloqueio dos valores constritos na referida conta,

sob alegagdo de impenhorabilidade.

Sobreveio a r. decisdo agravada (fls.218/219 dos

originarios) de seguinte teor:

“Apesar de FORMALMENTE os valores bloqueados
estarem em conta poupanga, estavam em verdadeira
conta corrente, ja que se depreende do sintético extrato
de fls. 189/190, colacionados aos autos, que a conta
esta tendo intensa movimentagdo, com recebimentos de
valores e realiza¢do de pagamentos varios. Assim, estd
sendo usada para movimentag¢do ordinaria, como se
verdadeira conta corrente fosse, sendo os valores ja
utilizados  ordinariamente para pagamentos de
obrigagoes da parte, valores estes ndo reservados, a
priori, para momentos de situa¢do dificil, ndo ha que
se falar em impenhorabilidade, justamente pelo fato de
que a execugdo dos autos compoe uma das obrigagoes
ordinarias da parte executada.

Ante o exposto, INDEFIRO A PRESENTE
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IMPUGNACAO.”

Com elevado respeito ao entendimento adotado pelo d.

magistrado, entendo que o recurso vinga. Explico.

Sustenta o devedor que os valores sao impenhoraveis,

pois inferiores a 40 salarios-minimos e depositados em poupanga.

Com razdo, pois demonstrado que os valores
bloqueados estdo depositados em conta poupanga. Consoante extrato referente ao
més inteiro de setembro de 2024, as fls. 189/190 da origem, ndo se verifica intensa
movimentagdo, muito menos compativel com o seu uso como se conta corrente fosse,
eis que ausente pagamento de boletos, transferéncias, “pix”, compras com cartdo de
débito. Ha apenas dois depdsitos em dinheiro no valor de R$ 700,00 ¢ R$ 2.550,00 e
um saque no valor de 2.117,70. Demais movimentagdes sdo créditos de juros e

remuneracao basica da poupanga.

O C. Superior Tribunal de Justica possui entendimento
no sentido de que os valores “poupados”, ainda que em conta corrente, fundo de
investimentos ou até mesmo em papel-moeda sdo impenhoraveis, desde que

demonstrado que os valores bloqueados contam com carater de “reserva

financeira”.

Nesse sentido posi¢do ratificada recentemente pela

Corte Especial do C. STJ:

“PROCESSUAL CIVIL. BLOQUEIO DE DINHEIRO
VIA BACEN JUD. DINHEIRO DISPONIVEL EM
CONTA-CORRENTE, NAO EM CADERNETA DE
POUPANCA. IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA.
ART. 833, X, DO CPC (ANTIGO ART. 649, X, DO
CPC/1973). NORMA RESTRITIVA. INTERPRETACAO
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AMPLIATIVA. IMPOSSIBILIDADE. PRESTIGIO A
JURISPRUDENCIA FIRMADA NESSE SENTIDO.
AUSENCIA DE JUSTIFICATIVA EXCEPCIONAL OU
RELEVANTES RAZOES PARA ALTERACAO. DEVER
DOS TRIBUNAIS SUPERIORES DE MANTER SUAS
ORIENTACOES  ESTAVEIS, @ INTEGRAS E
COERENTES. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA
1. A controvérsia cinge-se ao enquadramento das
importdncias depositadas em conta-corrente até 40
(quarenta) salarios minimos na impenhorabilidade
prevista no art. 649, X, do CPC/1973, atual art. 833,
X, do CPC/2015.

3. A orientacdo cedica do STJ, desde a introducdo do
instituto no Codigo de Processo Civil de 1973, sempre
foi no sentido de que a disposi¢do contida no art. 649,
X, do CPC/1973 - atual art. 833, X, do CPC/2015 - era
limitada aos valores depositados em caderneta de
poupancga, consoante dicg¢do expressa da lei. (...)

4. Vale acrescentar que, nos casos em que os depositos
realizados eram utilizados mais para fins de
movimentag¢do financeira do que como poupanga, o
entendimento jurisprudencial era de que estava
descaracterizada a prote¢do conferida pela regra da
impenhorabilidade,  pois  destinada a  conferir
seguranga alimenticia e familiar, o que deixava de
ocorrer no caso de uso como fluxo de caixa para
despesas diversas.

5. Esse posicionamento comegou a sofrer alteragcdo a
partir de alguns julgados do STJ que passaram a
adotar posi¢do diametralmente oposta, no sentido de
que "a impenhorabilidade da quantia de até quarenta

salarios minimos poupada alcan¢a ndo somente as
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aplicagoes em caderneta de poupanga, mas também as
mantidas em fundo de investimentos, em conta-corrente
ou guardadas em papel-moeda, ressalvado eventual
abuso, ma-fé, ou fraude, a ser verificado de acordo
com as circunstancias do caso concreto" (...)

10. Primeiramente, reitero, com base nos precedentes
acima citados, que o STJ procedeu a altera¢do
Jjurisprudencial acerca do tema no ano de 2014,
situagdo que ndo pode ser desconsiderada no
Jjulgamento da presente causa.

11. Em_segundo lugar, tenho como claro e

incontroverso, pela leitura dos dois Votos até aqui

apresentados, que a redacdo literal do Codigo de

Processo Civil (tanto o de 1973 - art. 649, X - como o

atual - art. 833, X) sempre especificou que é

absolutamente impenhordvel a quantia de até 40

salarios minimos aplicada apenas em caderneta de

poupanca. (...)

15. Exatamente por essa razdo é que se entende, apos
melhor pondera¢do sobre o tema, que o nome da
aplicagdo financeira, por si so, é insuficiente para
viabilizar a prote¢do almejada pelo legislador. Em
outras palavras, a se considerar que a reserva de
numerdrio minimo, destinada a formar patrimonio
necessario ao resguardo da dignidade da pessoa
humana (aqui incluida a do grupo familiar a que
pertence), constitui o fim social almejado pelo
legislador, ndo seria razoadvel, a luz da Constituicdo
Federal e do art. 5° da LINDB, consagrar
entendimento no sentido de proteger apenas a parte
processual que optou por fazer aplicagdo em

"cadernetas de poupanga", instituindo tratamento
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desigual para outros que, aplicando sua reserva
monetaria em aplicagoes com caracteristicas e
finalidade similares a da poupanca, buscam obter
retorno financeiro mais bem qualificado.

()

21. Como base no acima exposto, a luz do principio da
proporcionalidade e da razoabilidade, é inadequado

formar-se ___posicionamento __ jurisprudencial _ que

consubstancie orientacdo no sentido de que toda

aplicacdo de até 40 (quarenta) saldarios minimos, em

qualquer tipo de aplicacdo bancdria ou financeira,

estard sempre enquadrada na hipédtese do art. 833, X,

do CPC.

22. A partir do raciocinio acima, a melhor
interpretagdo e aplicagdo da norma é aquela que
respeita as seguintes premissas:

a) é irrelevante o nome dado a aplicagdo financeira,

mas ¢é _essencial que o0 investimento possua

caracteristicas e objetivo similares ao da utilizacdo da

poupanca_(isto é, reserva continua e duradoura de

numerdrio até quarenta saldrios minimos, destinada a

conferir protecdao individual ou familiar em caso de

emergéncia ou imprevisto grave) - o que ndao ocorre,

por exemplo, com aplicagoes especulativas e de alto
risco financeiro (como recursos em bitcoin, etc.),

b) ndo possui as caracteristicas acima o dinheiro
referente as sobras que remanescem, no final do més,
em conta-corrente tradicional ou remunerada (a qual
se destina, justamente, a fazer frente as mais diversas
operagoes financeiras de natureza didria, eventual ou
frequente, mas jamais a constituir reserva financeira

para prote¢do contra adversidades futuras e incertas);
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¢) importante ressalvar que a circunstdancia descrita no
item anterior, por si sO, ndo conduz automaticamente
ao entendimento de que o valor mantido em conta-
corrente sera sempre penhoravel. Com efeito, deve
subsistir a orienta¢do jurisprudencial de que o devedor
podera solicitar a anulagdo da medida constritiva,
desde que comprove que o dinheiro percebido no més
de ingresso do numerdrio  possui  natureza
absolutamente impenhoravel (por exemplo, conta
usada para receber o salario, ou verba de natureza
salarial);

d) para os fins da impenhorabilidade descrita na

", n

hipotese "a", acima, ressalvada a hipdtese de

aplicacdo em caderneta de poupanca (em torno da

qual ha presuncdo absoluta de impenhorabilidade), é

onus da parte devedora produzir prova concreta de

que a aplicacdo similar a poupanca constitui reserva

de patrimonio destinada a assegurar o minimo

existencial ou a proteger o individuo ou seu nucleo

familiar contra adversidades.

SINTESE DA TESE OBJETIVA AQUI APRESENTADA

23. A garantia da impenhorabilidade é aplicavel
automaticamente, no patamar de até 40 (quarenta)
salarios minimos, ao valor depositado exclusivamente
em caderneta de poupanca. Se a medida de
bloqueio/penhora judicial, por meio fisico ou
eletronico (Bacenjud), atingir dinheiro mantido em
conta-corrente ou quaisquer outras aplicacoes
financeiras, poderda eventualmente a garantia da
impenhorabilidade ser estendida a tal investimento -
respeitado o teto de quarenta saldarios minimos -,

desde que comprovado, pela parte processual atingida
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pelo ato constritivo, que o referido montante constitui

reserva _de patrimonio destinada a assegurar o

minimo _existencial. (REsp n. 1.660.671/RS, relator

Ministro Herman Benjamin, Corte Especial, julgado

em 21/2/2024, DJe de 23/5/2024.)”

Portanto, n3o se aplica a mitigagdo da

impenhorabilidade de proventos e quantias em conta-poupanga. Restou provada a
natureza dos valores depositados, de efetiva reserva financeira destinada a assegurar

o minimo existencial, devendo ser provido o pedido do agravante.

Diante de tais consideracdes, reformo a r. decisdao

recorrida de sorte a determinar o desbloqueio dos valores constritos objeto do

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

CESAR ZALAF
Relator
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