o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000370195
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°® 1027719-
91.2024.8.26.0003, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante BANCO
ITAUCARD S/A, ¢é apelado BRUNO CARNEIRO TAVARES BARCELLOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO E ROSANA
SANTISO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.

LEA DUARTE
Relatora
Assinatura Eletronica
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Recurso n°: 1027719-91.2024.8.26.0003

Apelante: Banco Itaucard S/A

Apelado: Bruno Carneiro Tavares Barcellos

Foro e vara de origem: Foro Regional de Jabaquara/4* Vara Civel

Ementa: DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
ACAO REVISIONAL DE CLAUSULAS CONTRATUAIS
CUMULADA COM CONSIGNACAO EM PAGAMENTO.
JUROS REMUNERATORIOS. CAPITALIZACAO
MENSAL. TARIFAS BANCARIAS. SEGURO
PRESTAMISTA. SUCUMBENCIA RECIPROCA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdo interposta por institui¢do financeira contra sentenga
que julgou parcialmente procedente agdo revisional de clausulas
contratuais cumulada com consignagdo em pagamento, proposta
por consumidor para afastar a capitalizacdo mensal de juros,
reduzir os juros remuneratorios considerados abusivos, excluir
juros moratdrios e contestar a cobranca de IOF, tarifas de registro
e avaliacdo, além do seguro prestamista. A senten¢a manteve a
validade das clausulas contratuais, exceto quanto ao seguro
prestamista, determinando a restitui¢do do valor correspondente ao
consumidor.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha uma questdo em discussdo: (i) verificar se a inclusdo do
seguro prestamista configura venda casada.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A cobranga do seguro prestamista caracteriza venda casada
quando ndo ha op¢do real de escolha da seguradora pelo
consumidor, em violagdo ao CDC e conforme tese firmada no
Tema 972/STJ, impondo-se a restitui¢do do valor correspondente.
IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Recurso desprovido.

Tese de julgamento:

5. A contratagdo compulsoria de seguro prestamista sem opgdo de
escolha da seguradora pelo consumidor configura venda casada,
sendo cabivel a restituicdo dos valores pagos.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, XXXII; CDC,
arts. 3°, § 2°, 6° 1V, e 54; Lei n° 4.595/64; MP n° 2.170-36/2001,
art. 5% Lei n® 10.931/04, art. 28, § 1°, I; CPC, arts. 355, I, 406, §
1°,e 487, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, Sumula n® 596; STJ,
Stmulas n° 297, 539 e 541; STJ, REsp 973.827/RS (Tema 52),
REsp 1251331/RS (Tema 958), REsp 1.639.320/SP (Tema 972).

Os argumentos apresentados pelo requerido no seu recurso em que pretende
a reforma da sentenga, com a improcedéncia da acdo, ja foram devidamente analisados e
rejeitados pela sentenca, que deve ser integralmente ratificada, nos termos do art. 252 do
Regimento Interno do TJ/SP, por ndo haver nenhum fundamento de fato ou de direito novo
relevante a ser apreciado:

“BRUNO CARNEIRO TAVARES BARCELOS ingressou com ag¢éo revisional de
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clausulas contratuais, cumulada com consignagdo em pagamento e pedido de tutela
de urgéncia contra BANCO ITAUCARD S/A alegando, em resumo, que celebrou
com o réu contrato para aquisi¢ao de veiculo, para pagamento em 60 parcelas de de
RS 1.278,61, totalizando débito de R$ 79.855,80. Alegou que, entretanto, pretende,
afastar a cobranga dos juros capitalizados mensais, reduzir os juros remuneratorios
que ultrapassam a média de mercado e excluir os juros moratorios. Indicou os
valores controverso e incontroverso das parcelas. Alegou a incidéncia do Coédigo de
Defesa do Consumidor e requereu a inversdo do 6nus da prova. Impugnou, ainda, a
cobranca do IOF, tarifas de registro e avaliagdo ¢ do seguro prestamista. Por tais
fundamentos, postulou a concessdo de tutela de urgéncia de natureza antecipada
visando autorizagdo para consignagdo em pagamento do valor entendido como
devido e aplicagdo da taxa média de juros de mercado conforme Bacen, e, ao final, a
confirmagdo da tutela de urgéncia, ¢ a procedéncia do pedido, reconhecendo-se a
ilegalidade das cobrangas abusivas e restitui¢do em dobro/compensagdo dos valores
indevidamente cobrados. A inicial foi instruida com documentos e foi aditada (fls.
53/58 e 62/63).

A tutela de urgéncia foi indeferida (fls. 49/50).

Citado (fl. 68), o réu apresentou contestacdo (fls. 70/99), na qual alegou preliminar
de inépcia da peticdo inicial e, no mérito, discorreu sobre a relagdo contratual
firmada entre as partes; legalidade dos juros remuneratorios, inexistente
abusividade; legalidade da capitalizacdo de juros; inexisténcia de cobranga de
comissdo de permanéncia; legalidade dos encargos moratorios, das tarifas e
servigos, da tarifa de avaliagdo, do ressarcimento do registro do contrato;
regularidade da contratag@o do seguro de protecdo financeira, ausente venda casada,
pois a contratagdo ¢ opcional; legalidade na cobranca do IOF; impugnou os pedidos
formulados e alegou o nd3o cabimento da inversdo do Onus da prova. Juntou
documentos.

Réplica (fls. 179/193).

E o relatorio.

FUNDAMENTO E DECIDO.

A matéria controvertida é essencialmente de direito ¢ no plano dos fatos ndo ha
necessidade de producdo de outras provas, ressaltando-se que a nulidade ou
abusividade de clausulas contratuais pode ser reconhecida independentemente de
produgdo de prova pericial. Assim sendo, passo ao julgamento antecipado da lide,
nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Afasto a preliminar de inépcia, posto que na inicial o autor especificou os encargos e
clausulas controvertidas, atendendo ao disposto no artigo 330, § 2°, do CPC.

O pedido é procedente em parte.

Nesse passo, consigno inicialmente que o contrato em analise se submete ao Codigo
de Defesa do Consumidor, por for¢a do que dispde o artigo 3°, § 2° da Lei n°
8.078/90, sendo certo que a questdo ja restou pacificada na jurisprudéncia pelo
Superior Tribunal de Justica com a edi¢do da Sumula n° 297: "O Cédigo de Defesa
do Consumidor ¢ aplicavel as institui¢des financeiras".

A despeito disso, os contratos de adesdo, amplamente utilizados nas miultiplas
relagdes do cotidiano, ndo sdo por si sd, ilegais ou abusivos, até porque
expressamente previstos no artigo 54 do Codigo de Defesa do Consumidor.

No que toca aos juros remuneratorios pactuados, ndo sdo abusivos ou ilicitos.

Isto porque os contratos bancarios, como o ora analisado, sdo regidos pela Lei n°
4.595/64 ¢ pelas normas editadas pelo Conselho Monetario Nacional e pelo Banco
Central do Brasil, ndo se aplicando os preceitos da denominada Lei de Usura
(Decreto n° 22.626/33), especialmente a norma do artigo 1°, que veda a estipulagéo
de taxas de juros superiores ao dobro da taxa legal.

A questdo ¢é pacifica e ainda prevalece o teor da Sumula n° 596 do STF: “As
disposi¢des do Decreto n. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢des publicas ou privadas,
que integram o sistema financeiro nacional”.

Além disso, desde a Emenda Constitucional n® 40, de 29/05/03, ja ndo incide a
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norma do artigo 192, § 3°, da CF/88, que limitava os juros reais a 12% ao ano.
Saliente-se que, quanto ao referido dispositivo legal, foi aprovado o seguinte
enunciado da Simula Vinculante n® 07: “A norma do paragrafo 3° do artigo 192 da
Constituigdo, revogada pela EC 40/2003 que limitava a taxa de juros reais a 12% ao
ano, tinha sua aplicabilidade condicionada a edi¢do de lei complementar”.
Outrossim, segundo a jurisprudéncia mais recente do Superior Tribunal de Justiga,
os juros pactuados em contrato bancarios s6 sdo considerados abusivos quando
excedem de maneira significativa a taxa média do mercado para o periodo.

Nesse sentido: “Embora incidente o diploma consumerista nos contratos bancarios,
os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano ndo sdo considerados abusivos,
exceto quando comprovado que discrepante sem relagdo a taxa de mercado, apos
vencida a obriga¢do” (AgRG nosEDcl no Resp 604.470/RS, Min. Castro

Filho);

“No tocante aos juros remuneratorios, registro, ainda, que o simples fato de a taxa
efetiva cobrada no contrato estar acima da taxa média de mercado, tal como
consignou o0 acorddo a fl. 186, ndo significa, por si s, abuso. Ao contrario, a média
de mercado ndo pode ser considerada o limite, justamente porque ¢ média, incorpora
as menores ¢ maiores taxas praticadas pelo mercado. O que impde uma eventual
reducdo € justamente o abuso, ou seja, a demonstragdo cabal de uma cobranga muito
acima daquilo que se pratica no mercado. Assim, deve ser afastada a referida
limitag@o imposta pela corte de origem” (AgRg no REsp 1309365, j. 07.08.2012)
Contudo, no caso em analise, diferentemente do alegado, as taxas de juros cobradas
no contrato (1,41% ao més e¢ 18,29% ao ano, item F.4 fls. 33), s8o compativeis
com a média de mercado de 1,64% ao més e 21,59% ao ano, no més da contrata¢do
— junho/2021, consoante analise da tabela apresentada pelo réu (fls. 117/119).
Relevante destacar que o STJ tem considerado abusiva taxas superiores a uma vez ¢
meia (REsp 271.214/RS), ao dobro (REsp 1.036.818/RS) e até mesmo ao triplo da
praticada pelo mercado (REsp 971.853/RS), o que evidentemente ndo é o caso dos
contratos que sdo objeto do litigio.

A respeito da capitalizagdo de juros em periodo inferior a um ano, ¢ certo que
passou a ser expressamente permitida as instituigoes financeiras, desde que
expressamente pactuada, a partir da edigdo da Medida Provisoria n® 1.963-17 (artigo
5°, caput), de 30/03/2000 e atualmente em vigor por forca da Medida Provisoria n®
2.170-36, tendo em conta o estatuido pelo artigo 2° da Emenda Constitucional n® 32,
de 11/09/2001.

A par disso, ha previsdo expressa na Lei n® 10.931/04, artigo 28, paragrafo 1°, inciso
I, que disciplina a cédula de crédito bancario, da possibilidade de ser pactuada entre
as partes a capitalizacdo de juros

Quanto ao citado tema, o STJ, no julgamento do REsp 973.827/RS, submetido ao
rito dos recursos especiais repetitivos (artigo 543-C do CPC/1973), consolidou o
seguinte posicionamento sobre a capitalizagdo de juros:

"CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES
REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO.
CONTRATO DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO
22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA  2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO. 1. A capitalizagdo de juros
vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e
permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstidncia de os juros devidos e ja vencidos
serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo
incorporados ao capital e sobre eles passam a incidir novos juros. 2. Por outro lado,
ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples" e
"taxa de juros compostos", métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada,
prévios ao inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar
pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizacdo de juros,
mas apenas processo de formagdo da taxa de juros pelo método composto, o que ndo
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¢ proibido pelo Decreto 22.626/1933. 3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:
"E permitida a capitalizagio de juros com periodicidade inferior a um ano em
contratos celebrados apds 31.3.2000, data da publicagdo da Medida Proviséria n.
1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente
pactuada." "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal ¢é suficiente para permitir a cobranga da
taxa efetiva anual contratada". 4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Segéo, a
comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada com quaisquer outros encargos
remuneratorios ou moratorios. 5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando
caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragdo da
abusividade das clausulas contratuais questionadas. 6. Recurso especial conhecido
em parte e, nessa extensdo, provido. (REsp 973827/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Rel. p/ Acérdido Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA
SECAO, julgado em 08/08/2012, DJe 24/09/2012).

Ademais, o STJ também editou duas simulas que corroboram o posicionamento
adotado no julgamento do mencionado REsp 973.827/RS:

Stimula 541: “A previsdo no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal ¢ suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual
contratada”;

Stmula 539: “E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a
anual em contrato celebrados com instituigdes integrantes do Sistema Financeiro
Nacional, a partir de 31/03/2000 (MP 1.963-17/00, reeditada como MP
2.170-36/01), desde que expressamente pactuada”.

E, no caso concreto, verifica-se que o contrato permite a capitalizacdo, em razdo das
taxas de juros remuneratdrios fixados, pois a taxa anual supera o duodécuplo da
mensal; bem como porque das condi¢des gerais da cédula de crédito consta
sublinhado e expressamente na clausula 3. Promessa de Pagamento: "O Cliente
pagara por esta CCB, ao Credor, ou a sua ordem, nos respectivos vencimentos, na
Praca de Sdo Paulo / SP, em moeda corrente, a divida em dinheiro, certa, liquida e
exigivel, correspondente ao valor total financiado, acrescido de juros
remuneratdrios, capitalizados diariamente, observadas as condi¢des desta CCB."
fls. 26.

Ja as cobrangas das tarifas de registro do contrato o6rgdo de transito, avaliagdo do
veiculo usado financiado, cujos servigos foram prestados (fls. 34, 100/103), e IOF,
também devem ser mantidas. Relevante mencionar que o registro do contrato no
orgdo de transito é inerente aos contratos de empréstimo com clausula de alienagdo
fiduciaria em garantia, tratando-se apenas do registro no 6rgéo de transito, conforme
determina o art. 2° da Resolugdo 320 do CONTRAN

Neste sentido o pronunciamento do Superior Tribunal de Justiga, quando do
julgamento do REsp 1251331/RS, sob o rito do art. 543-C, do Codigo de Processo
Civil, ja pacificou a questao:

“... Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC:- 1?* Tese: Nos contratos bancarios
celebrados até 30.4.2008 (fim da vigéncia da Resolugdo CMN 2.303/96) era valida a
pactuagdo das tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC), ou
outra denominagdo para o mesmo fato gerador, ressalvado o exame de abusividade
em cada caso concreto. - 2* Tese: Com a vigéncia da Resolugdo CMN 3.518/2007,
em 30.4.2008, a cobranga por servigos bancarios prioritarios para pessoas fisicas
ficou limitada as hipoteses taxativamente previstas em norma padronizadora
expedida pela autoridade monetaria. Desde entfo, ndo mais tem respaldo legal a
contratagdo da Tarifa de Emissdo de Carné (TEC) e da Tarifa de Abertura de
Crédito (TAC), ou outra denominagdo para o mesmo fato gerador. Permanece valida
a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo padronizador da
autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do relacionamento
entre o consumidor e a instituicdo financeira. - 3* Tese: Podem as partes
convencionar o pagamento do Imposto sobre Operagdes Financeiras e de Crédito
(IOF) por meio de financiamento acessorio ao mutuo principal, sujeitando-o aos
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mesmos encargos contratuais. 10. Recurso especial parcialmente provido”. (REsp
1251331/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO,
julgado em 28/08/2013, DJe 24/10/2013) grifo nosso.

Outrossim, ao julgar o Recurso Especial n° 1578553 SP (Tema 958), Relator o
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, fixou as seguintes teses para os efeitos do art.
1.040 do CPC/2015:

"Ementa  RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 958/STJ. DIREITO
BANCARIO. COBRANCA POR SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO DO
CONTRATO E AVALIACAO DO BEM. PREVALENCIA DAS NORMAS DO
DIREITO DO CONSUMIDOR SOBRE A REGULACAO BANCARIA.
EXISTENCIA DE NORMA REGULAMENTAR VEDANDO A COBRANCA A
TiITULO DE COMISSAO DO CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINCAO
ENTRE O CORRESPONDENTE E O TERCEIRO. DESCABIMENTO DA
COBRANCA POR SERVICOS NAO EFETIVAMENTE PRESTADOS.
POSSIBILIDADE DE CONTROLE DA ABUSIVIDADE DE TARIFAS E
DESPESAS EM CADA CASO CONCRETO. 1. DELIMITACAO DA
CONTROVERSIA:

Contratos bancarios celebrados a partir de 30/04/2008, com institui¢des financeiras
ou equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de correspondente bancario,
no ambito das relagdes de consumo. 2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO
ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.1. Abusividade da clausula que prevé a cobranga de
ressarcimento de servigos prestados por terceiros, sem a especificacdo do servigo a
ser efetivamente prestado; 2.2. Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento
pelo consumidor da comiss@o do correspondente bancario, em contratos celebrados
a partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo
valida a clausula no periodo anterior a essa resolucdo, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva; 2.3. Validade da tarifa de avalia¢do do bem dado em
garantia, bem como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o
registro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servigo ndo
efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade excessiva,
em cada caso concreto. 3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicacdo da tese 2.2,
declarando-se abusiva, por onerosidade excessiva, a clausula relativa aos servigos de
terceiros ("servigos prestados pela revenda"). 3.2. Aplicag@o da tese 2.3, mantendo-
se higidas a despesa de registro do contrato e a tarifa de avaliagdo do bem dado em
Jurisprudéncia/STJ - Acordaos Pagina 1 de 3 garantia." (Grifo nosso).

Em relag@o ao seguro protecdo financeira (R$ 1.907,97 item B.6 - fls. 33), ndo ha
prova de que foi facultado ao consumidor a op¢édo pela escolha da seguradora de sua
preferéncia, a denotar que o seguro foi direcionado a seguradora integrante do
mesmo grupo econdmico da instituigdo financeira Itau Seguros S/A.

Desta forma, ndo tendo o réu demonstrado que concedeu ao consumidor a opgao de
escolha da seguradora, resta configurado tratar-se de encargo abusivo, ante a
existéncia de venda casada, conduta que coloca o consumidor em desvantagem
exagerada, em desconformidade com o decidido no Recurso Especial Repetitivo n°
1.639.320 SP, Relator o Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, (Tema 972/STJ),
que fixou as seguintes teses para os efeitos do art. 1.040 do CPC/2015:

"EMENTA. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 972/STJ. DIREITO
BANCARIO. DESPESA DE PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS CONTRATOS
CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO DE PROTECAO FINANCEIRA.
VENDA CASADA. RESTRICAO A ESCOLHA DA SEGURADORA.
ANALOGIA COM O ENTENDIMENTO DA SUMULA  473/STJ.
DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO OCORRENCIA. ENCARGOS
ACESSORIOS. 1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA:

Contratos bancarios celebrados a partir de 30/04/2008, com institui¢des financeiras
ou equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de correspondente bancario,
no ambito das relagdes de consumo. 2. TESES FIXADAS PARA OS FINS DO
ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.1 - Abusividade da clausula que prevé o
ressarcimento pelo consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em
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contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN
3.954/2011, sendo valida a clausula pactuada no periodo anterior a essa resolugéo,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva. 2.2 - Nos contratos bancarios em
geral, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a institui¢ao
financeira ou com seguradora por ela indicada. 2.3 - A abusividade de encargos
acessorios do contrato ndo descaracteriza a mora. 3. CASO CONCRETO. 3.1.
Aplicagdo da tese 2.3 ao caso concreto, mantendo-se a procedéncia da agdo de
reintegragdo de posse do bem arrendado. 4. RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDOQ". (Grifo nosso).

Logo, ¢ medida de rigor que o réu seja condenado a restituir ao autor o valor pago a
titulo de seguro de protecdo financeira de R$ 1.907,97, de forma simples, ausente
ma-f¢ da institui¢do financeira, ou violagdo da boa-fé objetiva.

Enfim, quanto aos encargos moratdrios previsto na clausula 8. Atraso no pagamento
(fls. 28), ndo ha qualquer abusividade a ser reconhecida, tendo sido, alids, os
encargos questionados de forma absolutamente genérica.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE o pedido, para condenar o réu a
restituir ao autor o valor referente ao Seguro de Protecdo Financeira, no valor de R$
1.907,97, com corregdo monetaria pelo indice Nacional de Pregos ao Consumidor
Amplo (IPCA) a contar do desembolso e os juros de mora devidos desde a citagdo,
que serdo calculados a razdo da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo
e de Custodia (SELIC) deduzido o indice Nacional de Pregos ao Consumidor
Amplo (IPCA), conforme art. 406, § 1°, do Cddigo Civil, com as alteragdes
promovidas pela Lei n° 14.905/2024.

Julgo Extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos

do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Operada a sucumbéncia reciproca em maior parte do autor, esta arcard com 90% das
custas e despesas processuais ¢ o réu com 10%. Fixo honorarios de sucumbéncia em
R$ 1.500,00, cabendo 90% ao patrono do réu e 10% ao patrono do autor.

Caso interposto recurso de apelagdo, intime-se para contrarrazdes, remetendo-se,
apos, ao E. Tribunal de Justica. P.R.1.”

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Pela sucumbéncia, majoro os honorarios advocaticios devidos pela parte ré
ao advogado da parte autora para R$ 300,00 (trezentos reais), de acordo com os critérios do
art. 85, §2°e 11, do CPC/2015.

A oposi¢do de embargos de declaragdo fora das hipodteses legais e/ou com
efeitos infringentes dard ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do
CPC.

Considera-se  prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢cdo de embargos de declaragdo
para este fim (Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do Supremo
Tribunal Federal).

LEA DUARTE
Relatora
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