PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE
SAO PAULO

==
|
2025.0000370486

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao
Civel n°® 2298174-89.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Itaquaquecetuba,
em que sdo embargantes ITAUBA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA. ¢ IMOBILIARIA E CONSTRUTORA CONTINENTAL LTDA, ¢
embargado BARBARA SILVA PIAU NASCIMENTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1° Grupo de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RUI
CASCALDI (Presidente sem voto), JOSE CARLOS FERREIRA ALVES,
ALVARO PASSOS, GIFFONI FERREIRA, ALBERTO GOSSON,
CLAUDIO GODOY E ALEXANDRE MARCONDES.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.
ANA PAULA CORREA PATINO

Relatora
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao Civel n° 2298174-89.2024.8.26.0000/50000
Embargtes: Itatba Empreendimentos Imobiliarios Ltda. e Imobiliaria e
Construtora Continental Ltda

Embargado: Barbara Silva Piau Nascimento

MM. Juiz de Direito: Kleber Leles de Souza

Comarca de Itaquaquecetuba - Foro de Itaquaquecetuba - 1? Vara Civel
Voto n° 5929

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO.

1. CASO EM EXAME

1. Embargos de Declaracdo opostos pela Autora contra o v.
Acordao que julgou extinta a A¢do Rescisoria, sem resolugdo do
mérito.

1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo se resume ao debate suscitado pela
Embargante quanto ao prequestionamento da matéria debatida,
bem como a ocorréncia de suposta omissdo no mérito do v.
Acordao, salientando que a posse da Embargada seria injusta,
inexistindo documento idéneo que comprova a aquisi¢do da
propriedade ou mesmo da posse do imdvel.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. Vicios Inexistentes. 4. Pretensdo nitidamente infringente. 5.
Mero inconformismo da parte em relacdo ao entendimento deste
Colegiado quanto ao caso sub judice. 6. Desnecessidade de
pronunciamento a respeito de cada matéria ou dispositivo legal
invocado pela parte recorrente para que possa acessar as instancias
superiores.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. ACORDAO MANTIDO ~ EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

Tese de Julgamento: “O Acorddo Embargado ndo apresentou
quaisquer vicios, pelo contrario, analisou integralmente todas as
questdes expostas nos autos principais, chegando a correta
resolucdo da questdo conforme entendimento do Colegiado, sendo
dispensavel que o Tribunal se pronuncie acerca das matérias e
dispositivos legais invocados pelo embargante para que este possa
ter acesso as instancias superiores”.

Vistos.
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opostos por Itauba Empreendimentos Imobiliarios LTDA contra o v. Acordao que

Trata-se de Embargos de Declaragao

julgou extinta a Agédo Rescisoéria, sem resolugdo do mérito.

Insurge-se a Embargante, sustentando o
prequestionamento da matéria debatida, bem como a ocorréncia de suposta
omissao no mérito do v. Acérdao, salientando que a posse da Embargada seria
injusta, inexistindo documento idbneo que comprova a aquisicao da propriedade

ou mesmo da posse do imovel.
E o relatério.

Os embargos ndo comportam acolhimento,

nao havendo vicios a serem sanados.

Notoriamente, “os embargos de declaragdo
sdo cabiveis quando constar, na decisdo recorrida, obscuridade, contradigcéo,
omissdo em ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador. Ndo se
prestam os aclaratorios ao simples reexame de questées ja analisadas, com o
intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.” (EDcl no Agint nos EDcl
no AREsp 770.870/SC, 42 Turma do Superior Tribunal de Justica, Rel. Min. Luis
Felipe Salomé&o, em 17/11/16, DJe 29/11/16).

Destaque-se que os presentes embargos
apenas demonstram inconformismo com o resultado do julgado, sendo manifesto

o seu carater infringente.

Em que pese a irresignagdo da parte
embargante, a Turma Julgadora levou em consideragdo todas as questdes
expostas nos autos, achando-se suficientemente fundamentadas as conclusdes

alcancadas.
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Neste sentido, as irresignacoes

destacadas e o posicionamento deste Colegiado em relacdo ao caso

concreto podem ser prontamente esclarecidos a partir da simples leitura do

Acordao publicado, sobretudo nas e-fls. 87/90

Com efeito, conforme restou bem
consignado, “A despeito dos argumentos da Autora, a inicial deve ser indeferida,
extinguindo-se a A¢do Rescisoria sem resoluggo do mérito nos termos do art.
330, Il e 485, I, ambos do CPC. Isso porque, o meio utilizado para deduzir sua
pretensdo nédo é o adequado, faltando-lhe interesse de agir. Na verdade, tenta a
Autora usar a rescisoria como suceddneo do recurso, dado que pretende a
reforma da decisdo por discordar dos critérios utilizados na valoragcdo da prova
em relagdo aos elementos da titularidade, da reivindicatoria e da usucapiéo e,
néo a sua desconstituicdo por estar em clara dissonancia com a norma juridica ou

pelo erro de fato.

Em outras palavras, a questdo cinge-se ao
reexame das provas para demonstrar que o imoével localizado na Estrada dos
Indios n° 1.226 do loteamento Jardim Amanda Caiuby, era injustamente ocupado
pela Ré, devendo ser retomado, questdo estranha a via excepcional da acdo
rescisoria. Também esta evidenciado pelo exame da sentenga de e-fls. 28/31,
que o Juizo se pronunciou expressamente sobre a invaséo clandestina do imovel
em 2011, o que afasta o cabimento de erro de fato que pressupde auséncia de

pronunciamento judicial. (...)

Por tais razbes, resta claro que as
alegacoes apresentadas pela Autora ndo se enquadram nas hipoteses previstas
como passiveis de acdo rescisoria, mas mero inconformismo, ndo sendo cabivel
a presente agdo para rediscutir ou reexaminar a prova dos autos ou a justica da

deciséo, de sorte que a presente acdo deve ser extinta sem a resolu¢do do mérito
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nos termos do arts.330, inc. Ill e 485, inc., ambos do CPC, condenando a Autora

nas custas processuais”.

Finalmente, ndao se pode olvidar que ‘A
mera irresignagcdo do embargante, em busca de reformar o vaticinio das
insténcias ordinarias, torna inviavel o inconformismo da parte, haja vista a
natureza dos embargos de declaragdo, os quais se prestam a sanar eventual
omisséo, contradigdo, ambiguidade ou obscuridade do julgado, e ndo a reapreciar
a causa” (Embargos de Declaragdo no Recurso Especial n° 1.122.806-SP, 62
Turma do Superior Tribunal de Justiga, v.un., Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, em
2/10/2014).

Em suma, o Acoérddo Embargado né&o
apresentou quaisquer vicios, pelo contrario, analisou integralmente todas as
questdes expostas nos autos principais e chegou a resolugdo da questéo

conforme entendimento do Colegiado.

Sabidamente, é dispensavel que o Tribunal
se pronuncie acerca das matérias e dispositivos legais invocados pelo

embargante para que este possa ter acesso as instancias superiores.

Com efeito, “E desnecessario que o julgado
se refira pontualmente a todos os dispositivos legais suscitados pelas partes,
sendo suficiente que promova adequada solugdo a controvérsia” (ACO 541 ED/
DF, Tribunal Pleno do Supremo Tribunal Federal, Min. Rosa Weber, em
16/12/16).

Previno a parte que a reiteracdo da oposicio

de recursos meramente protelatérios podera ocasionar o arbitramento de multa,
nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

Isto posto, por meu voto, REJEITO OS
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EMBARGOS DE DECLARAGAO, nos termos da fundamentacéo.

CORREA PATINO

Relatora
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