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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1504197-73.2023.8.26.0597, da Comarca de Sertdozinho, em que é apelante JOAO
VITOR INOCENCIO DA SILVA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), AIRTON VIEIRA E MARCIA MONASSI.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
HUGO MARANZANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal com Revisdao n° 1504197-73.2023.8.26.0597
32 Camara Criminal

Apelante: JOAO VITOR INOCENCIO DA SILVA

Apelada: JUSTICA PUBLICA

Voto n° 6462

APELACAO. TRAFICO DE DROGAS (ART. 33, CAPUT,
LEI 11.343/06. Apelo do réu: Dosimetria. Aplicagdo do
trafico privilegiado (§4°, do art. 33, da Lei 11.343/06).
Impossibilidade. Nao aplicagdo da benesse. Pratica reiterada
de atos infracionais analogos ao crime de trafico, confissao
acerca da mercancia ilicita, circunstiancias que evidenciam
que o réu se dedicava com habitualidade a atividades
ilicitas, fazendo disso seu meio de vida. STF e STJ. Réu
condenado em primeira instdncia também por trafico por
fatos contemporaneos aos presentes. Nao comprovacdo de
atividade laboral regular licita. Regime inicial fechado
mantido. Substitui¢ao vedada. Apelo desprovido

Jodao Vitor Inocéncio da Silva,
qualificado nos autos, foi processado e ao final condenado por
sentenca prolatada pelo MM. Juiz de Direito Hélio Benedini
Ravagnani, no processo n° 1504197-73.2023.8.26.0597, que
tramitou pela 22 Vara Criminal da Comarca de Sertdozinho — SP,
a pena de 05 (cinco) anos de reclusao, em regime inicial fechado,
e ao pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no minimo, por
violagao ao artigo 33, caput, da Lei n.° 11.343/06 (fls. 179/184).

Inconformada, a il. Defesa pleiteia o
reconhecimento do trafico privilegiado, previsto no §4°, do art. 33,
da Lei de Drogas, com a consequente fixacdo de regime inicial

aberto e a substituicdio da pena privativa de liberdade por
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restritivas de direitos (fls. 228/233).

Processado e contra-arrazoado o recurso
(fls. 246/251), manifestou-se a Procuradoria Geral de Justica pelo

nao provimento do apelo (fls. 261/265).

Instadas as partes a se manifestarem
acerca de eventual oposicao ao julgamento virtual, nos termos do
art. 1/da Resolucdo 549/2011, com redacédo estabelecida pela
Resolucdo 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste
Egrégio Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, n&do houve

oposicéo a essa forma de julgamento.
E o relatério.

Jodo Vitor Inocéncio da Silva foi
processado pela pratica do artigo 33, caput, da Lei n. 11.343/06,
porque, no dia 03 de agosto de 2023, por volta das 06h15min, na
residéncia situada na rua Luis Marcari, n°® 780, Jardim Alvorada,
na cidade de Sertdozinho/SP, guardava e tinha em depdsito, para
fins de entrega ao consumo de terceiros, drogas, consistentes em
43 (quarenta e trés) capsulas tipo eppendof contendo cocaina, 02
(dois) invélucros plasticos contendo Cannabis sativa, L,
substancia conhecida como maconha, e 50 (cinquenta)invélucros
contendo cocaina na forma de crack, sem autorizagdo e em
desacordo com determinacdo legal e regulamentar, conforme
auto de exibicdo e apreensado de fl. 10/11 e laudos periciais

toxicologicos definitivos de fls. 19/21 e 22/24.
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Esses sao, em sintese, os fatos.

A materialidade e a autoria estao
comprovadas por meio do boletim de ocorréncia (fls. 05/07), auto
de exibicdo e apreensao (fls. 10/11) e laudo de exame quimico-

toxicologico (fls. 19/24), bem como pela prova oral produzida.

Dai que, considerando os elementos de
prova que constam no processo — detalhadamente descritos narr.
sentenca -, era mesmo o caso de condenacao do réu, devendo
permanecer inalterada a decisdo, porquanto observo que a
autoria e a materialidade do crime sao incontestaveis, nao sendo,

sequer, alvo de inconformismo da Defesa.

Inegavel o livre arbitrio das partes para
questionar, total ou parcialmente, a decisdo de primeiro grau,
sendo possivel, consequentemente, transmitir a esta instancia
superior o conhecimento limitado da matéria, como no presente

Caso.

Alias, a manifestacdo desta corte sobre
pontos nao elencados pelas partes — logicamente, excepcionadas
as matérias de ordem publica - ofende diretamente o principio
“tantum  devolutum quantum appellatum” e, também,

consequentemente, o contraditorio.

Assim, passa-se a analise do pedido

suscitado no recurso de apelacao interposto pela Defesa e que
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diz respeito, especificamente, a questdes dosimétricas e de

cumprimento da pena.

Individualizacao. Seguiu-se as diretrizes

preconizadas nos arts. 59 e 68, caput, ambos do Codigo Penal, e
art. 42, da Lei 11.343/06.

12 fase. O Juiz de primeiro grau,
entendendo ausentes circunstancias judiciais desfavoraveis, fixou
a pena-base no minimo legal, ou seja, 05 (cinco) anos de
reclusdo e ao pagamento de 500 (quinhentos) dias-multa, no

piso.

22 Fase. Reconhecida a atenuante da
menoridade relativa. Por outro lado, vedada a redugao da sancao

abaixo do minimo, nos moldes da sumula 231 do STJ.

32 Fase. Inexistentes causas de aumento
ou diminuicao aplicaveis ao caso concreto, de forma que a pena

restou definitivamente dosada.

E certo que o redutor previsto no § 4°, art. 33, da
Lei n°® 11.343/06, é facultativo e ndo obrigatério, cabendo ao magistrado
ponderar o comportamento do réu e as circunstancias em concreto para sua

aplicagao.

O d. Magistrado sentenciante, na hipotese
em concreto, afastou o reconhecimento da benesse ao seguinte

fundamento:
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“Néo incide a causa de diminuigdo do § 4°,
do art. 33 da Lei 11.343/2006. Isso porque,
embora  tecnicamente  primario,  0S
indicativos sdo de que o réu se dedica a
atividades criminosas ha tempos. Desde a
menoridade vem praticando trafico. Conta
com diversos boletins de ocorréncia, ao
menos duas internagbes pelo mesmo
crime. Tem apenas 19 anos e novamente
é preso pelo mesmo delito. Ou seja, vem
praticando o trafico na sequéncia. Inclusive
nesta mesma data foi julgado por outro
processo semelhante. S&o elementos
suficientes para se concluir que ndo se
trata de traficante de "primeira viagem" e,

portanto, ndo faz jus ao beneficio”.

Ou seja, verifica-se que o juiz de primeiro
grau acertadamente concluiu que o réu se dedicava a atividades
ilicitas com estabilidade e permanéncia. Para se chegar a essa
conclusdo, sopesou o fato de o réu, que contava com 19 anos ao
tempo do delito, ter diversos envolvimentos em desconformidade
com a lei quando menor de idade, inclusive duas internagdes por
pratica analoga ao trafico (fls. 131/132) e o fato de ter sido
condenado, naquela mesma data, por trafico cometido poucos
dias apos os fatos em tela (1503018-77.2024.8.26.0530 - fl. 130).

Nao se trata de valoragao negativa dos
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atos infracionais como se reincidéncia ou maus antecedentes
fossem. Em verdade, ndo se pode desprezar o histérico de vida
pessoal do réu, haja vista que aponta, indubitavelmente, para a

dedicacao exclusiva a atividades criminosas.

A respeito dos atos infracionais, o
entendimento fixado pelo Supremo Tribunal Federal e pelas
Turmas Criminais do Superior Tribunal de Justica é pela
possibilidade de sua utilizagdo para afastar aplicagdo do

privilégio:

“Penal. Trafico de drogas (art. 33 da Lei n°
11.343/06). Condenacdo. Dosimetria. Pretendida
aplicagao do redutor de pena do art. 33, § 4°, da
Lei de Drogas. Utilizacdo da pratica de atos
infracionais para afastar a causa de diminuigao.
Possibilidade. Precedentes. Agravo regimental
nao provido”. (STF - AgRg no Habeas Corpus n°
192.147-SP, Primeira Turma, Relator Ministro
Dias Toffoli, j. 24.02.2021).

‘“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA
PENA. INCIDENCIA DO REDUTOR PREVISTO
NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. (...) 2. "A Terceira Sec¢ao desta
Corte de Justica tem manifestado o entendimento

de que é possivel a utilizacdo de atos infracionais
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para formagdo da conviccdo de que o réu se
dedica a atividades criminosas, de modo a afastar
o beneficio legal previsto no art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006" (AgRg no HC 546.316/SP, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 13/10/2020). (...)". (STJ —
AgRg no Habeas Corpus n°® 660.572-MG, Quinta
Turma, Relator Ministro Joel llan Paciornik, j.
01.06.2021).

“HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEl N. 11.343/2006. EXISTENCIA DE ATOS
INFRACIONAIS. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. FUNDAMENTO IDONEO.
REGIME INICIAL FECHADO.
DESFAVORABILIDADE DE CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL. SUBSTITUICAO DA PENA.
IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA. (...) 3.
Esta Corte  Superior de Justica tem,
reiteradamente, decidido, por ambas as Turmas,
que atos infracionais praticados pelo agente
quando adolescente, embora nao caracterizem
reincidéncia ou maus antecedentes, podem
denotar, na analise do caso concreto, dedicacao
a atividades criminosas e, por conseguinte,
impedir a incidéncia do redutor previsto no § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/2006. Precedentes
também do Supremo Tribunal Federal. (...)". (STJ
— Habeas Corpus n°® 650.819-SC, Sexta Turma,
Relator Ministro Rogério Schietti Cruz, |.
04.05.2021).
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Noutros dizeres, as peculiaridades do caso
demonstram que o réu ndo era um neodfito na mercancia de

drogas.

Além disso, sequer se preocupou em
demonstrar que exercia atividade laboral regular licita aos tempos

dos fatos.

Assim, nao satisfeitos o0s requisitos
cumulativos para concessao da benesse, restou a pena dosada

de forma definitiva no patamar inicial.

Regime Prisional. Tendo em vista o

quantum da pena e a evidente dedicacao a atividades criminosas,
do que se ressalta que o apelante, embora tecnicamente
primario, possui histérico da pratica de atos infracionais analogos
ao trafico de drogas e registra condenacédo ainda nao definitiva
pelo cometimento do mesmo crime, dados que conjugados,
exigem maior rigor na penalizagao, € o caso de manter o regime
inicial fechado para cumprimento da pena, que se mostra como
medida necessaria e suficiente para a prevencédo e reprovacao

do delito, nos termos dos artigos 33 e 59, ambos do CP.

O traficante, de grande ou pequeno porte,
€ um dos responsaveis diretos pela onda de violéncia que
avassala o pais. A insuficiéncia do estabelecimento de qualquer
outro regime inicial que nao o fechado, para a repressao e
prevencao do trafico ilicito de entorpecentes é patente de
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maneira que, frise-se, neste caso, ndo se amoldaria ao sistema

repressor-ressocializador do Direito Penal.

Ademais, a fixagado de regime mais brando
nao atenderia aos principios da proporcionalidade e
individualizagdo da pena, levando-se em conta, como ja
mencionado, as circunstancias e gravidade do crime, a
personalidade do réu voltada ao delito e o total de pena imposto.
De modo contrario, injusta seria a situagao daquele que pratica
conduta menos gravosa, com condenagado a pena mais branda,
sujeito ao mesmo regime prisional daqueles que praticam crimes

hediondos ou equiparados.

Incabivel a substituicdo da pena privativa
de liberdade por restritiva de direitos, vez que ausentes os

requisitos legais, nos termos do art. 44, inc. |, do Codigo Penal.

Ante o exposto, nega-se provimento ao
recurso defensivo, mantendo-se na integra a r. sentenca

condenatoria.

HUGO MARANZANO

Relator
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