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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1004391-35.2024.8.26.0003/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante BANCO ITAUCARD S/A, ¢ embargado CICERO ALVES
FIGUEREDO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos de declaracio. Por maioria de votos., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente)) FERNANDO SASTRE REDONDO E
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
SPENCER ALMEIDA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N°: 48923
EMB. DECL.:  1004391-35.2024.8.26.0003/50001
COMARCA: SAO PAULO (FORO REGIONAL DE JABAQUARA - 5*

VARA CIVEL)
EMBGTE.: BANCO ITAUCARD S/A
EMBGO.: CiCERO ALVES FIGUEREDO (JUSTICA GRATUITA)

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegacio de
omissdo — Ocorréncia — CONSECTARIOS LEGAIS —
Atualizacdo monetiria e juros dos valores a serem
restituidos — Correcdo monetaria que devera incidir
pelo IPCA e juros moratérios pela taxa Selic (deduzido o
IPCA), a partir de 30.8.2024 — Inteligéncia dos artigos
389 e 406, ambos do Cddigo Civil, alterados pela Lei n°
14.905/24 — EMBARGOS ACOLHIDOS, COM
EFEITO MODIFICATIVO.

1.- Trata-se de embargos de declaragdo opostos ao acordao de
fls. 249/252 do apenso, que negou provimento ao agravo interno interposto pela ré-
embargante.

Aponta a embargante omissdo quanto a atualizagdo monetaria
e os juros dos valores a serem restituidos.

E o relatério.

2.- Conheco dos embargos de declaracdo opostos, pois foram
preenchidos os pressupostos legais, isto ¢, as partes sdo legitimas, existe interesse em
recorrer € o recurso ¢ tempestivo. Presentes as condi¢des formais do recurso, ele deve
ser admitido e acolhido no mérito.

A jurisprudéncia, ao interpretar o artigo 1.022 do CPC ¢
pacifica quanto a excepcionalidade da possibilidade de atribui¢do de carater
infringente ou modificativo aos embargos declaratorios, o que se admite somente em
consequéncia do acolhimento de eventual omissao, obscuridade ou contradigao.

Na espécie, ha omissao a ser sanada.

No caso em voga, vé-se que, de fato, houve omissao na
decisdo embargada, pois esta ndo mencionou a modulacdo quanto a forma da
restituicdo dos valores a serem restituidos ao autor. Trata-se de matéria de ordem
publica, devendo ser sanada a omissdo de oficio. Nesse sentido, € a jurisprudéncia

deste Tribunal de Justica:
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“EMBARGOS DE DECLARACAO — Nio ocorréncia do vicio de
omissdo no v. acorddo embargado (art. 1.022 do Codigo de Processo
Civil) no tocante aos lucros cessantes — Pretensdo que visa a
rediscussdo da matéria ja apreciada — Finalidade infringente —
Impossibilidade — Omissao quanto a aplicacio do indice de
correcio monetaria e juros sanada, observando a nova redacio
da Lei 14.905/24 — Matéria de ordem publica, cognoscivel de
oficio — Prequestionamento — Aplicagdo do art. 1.025 do Cddigo de
Processo Civil - EMBARGOS PARCIALMENTE ACOLHIDOS.”
(TJSP; Embargos de Declaracdo Civel 1002662-
93.2022.8.26.0568/50000; Relator (a): Fabio Podestd; Orgio
Julgador: 21* Camara de Direito Privado; Comarca de S@o Jodo da
Boa Vista; Data do Julgamento: 10.02.2025)

“EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegagdo de omissdo. Juros
moratorios e correcio monetaria. Matéria de ordem publica.
Lei 14.905/2024. Norma de natureza processual. Embargos de
declaragdo acolhidos.” (TJSP; Embargos de Declaragio Civel
1047288-52.2022.8.26.0002/50000; Relator (a): Ana Maria Baldy;
Orgdo Julgador: 35 Camara de Direito Privado. Comarca de Sio
Paulo; Data do Julgamento: 10.02.2025)

“EMBARGOS DE DECLARACAO. Interposto fora do prazo.
Intempestividade reconhecida. Recurso nio conhecido. ndo
HONORARIOS ADVOCATICIOS. Matéria de ordem publica.
Acordao que fixou honorarios advocaticios. Arbitramento.
Imprescindibilidade. Omissdo sanada, de oficio. Fixac@o equitativa.
Cabimento, nos termos do artigo 85, §8°, do CPC. Julgamento
integrado. EMBARGOS NAO CONHECIDOS, com
observacdo.” (TJSP; Embargos de Declaragio  Civel
1015604-46.2021.8.26.0002/50001; Relator (a): Fernando Sastre
Redondo; Orgao Julgador: 38* Camara de Direito Privado. Comarca
de Sao Paulo; Data do Julgamento: 03.05.2022)

Assim, sobre os valores a serem devolvidos incidem corregao
monetaria desde o desembolso indevido, nos termos da Sumula n° 43 do C. Superior
Tribunal de Justica. Incidem, ainda, sobre os valores a serem devolvidos, juros de
mora, a partir da citagdo, isto ¢, data que o réu foi constituido em mora, € ndo desde a
data da celebrag¢ao do contrato, nos termos do art. 405 do Cédigo Civil, facultando-se
a compensacgao com eventual saldo devedor, desde que observados os artigos art. 368
e 369 do Cddigo Civil.

Ademais, quanto aos consectarios legais, estes deverdo
observar o comando previsto nos artigos 389 e 406, ambos do Cdédigo Civil,
incluindo as recentes alteracdes trazidas pela Lei n° 14.905/2024.

A partir de 30/08/2024, data da entrada em vigor da Lei

14.905/24, a correcdo monetaria sera calculada pela variagdo do IPCA/IBGE (art.
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389, paragrafo unico do CC), e os juros de mora incidirdo a taxa legal, que
corresponde a variacao da SELIC deduzido o IPCA/IBGE (art. 406, § 1° c.c. art. 389,
par. unico, ambos do Cddigo Civil, com a redacao alterada pela Lei n° 14.905/24).

Quanto ao periodo anterior a vigéncia da referida lei, até
29/08/2024, cada desconto indevido deve ser atualizado monetariamente pelos
indices da Tabela Pratica do TJSP acrescidos de juros de mora de 1% ao més, nos
termos do art. 406 CC (redagdo antiga) c.c. 161, §1° do CTN.

Por fim, com a exclusdo de referidos encargos abusivos, o
custo efetivo total (CET) da operagdo se reduz, reduzindo também,
consequentemente, o valor das parcelas vincendas, o que deve ser feito e apurado em
liquidacdo de sentenga.

Nesse sentido, a jurisprudéncia desta E. Camara e desta E.

Corte:

“Apelagdo. Acdo revisional de contrato bancério. Financiamento de
veiculo. Sentenca de parcial procedéncia. Recursos das partes. 1.
Tarifa de cadastro. Tarifa devida ante a auséncia de demonstracao
de que ja havia relacionamento entre as partes. Precedente do STJ
(REsp n°. 1.251.331). 2. Seguro prestamista. Institui¢do financeira
que ndo demonstrou ter facultado & parte autora a livre escolha de
seguradora de sua preferéncia. Venda casada (art. 39, inc. I, do
CDC). llegalidade da cobranca. Precedente do STJ (REsp n°s
1.639.259/SP e 1.639.320/SP). 3. Assisténcia 24 horas. Contrato
securitario, cuja legitimidade deve ser aferida de acordo com os
mesmos parametros utilizados para afericdo da validade do seguro
prestamista (STJ, REsp n° 1.639.259/SP e 1.639.320/SP).
Instituicdo financeira que ndo demonstrou ter facultado a parte
autora a livre escolha de seguradora de sua preferéncia. Venda
casada (art. 39, inc. I, do CDC). llegalidade da cobranca. 4.
Indébito. Restituicio de encargos que impactam no custo efetivo
do contrato (CET) e, consequentemente, no valor das
prestacdes. Determinacio para recidlculo das prestacées
vincendas. 5. Honorarios advocaticios. Fixacdo de percentual sobre
o valor da condenacdo. Descabimento. Condenacdo de irrisorio
proveito econdmico, a impor o arbitramento da verba por apreciagdo
equitativa do juiz, nos termos do art. 85, § 8°, do CPC. 6. Sentenca
reformada, para declarar a legalidade da tarifa de cadastro e
determinar o recalculo das parcelas vincendas, diante dos reflexos
da exclusdo do seguro prestamista e assisténcia 24 horas no custo
efetivo total (CET) da operacao. Recurso da parte ré parcialmente
provido, provido o da parte autora.” (g.n.) (Apelacdo Civel n°
1009462-04.2019.8.26.0032, Rel. Des. Eloi Estevdao Troly, 15*
Céamara de Direito Privado, j. 12/02/2021, TJSP).

“APELACAO - ACAO DE REVISAO DE CLAUSULAS
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CONTRATUAIS COM PEDIDO DE RECALCULO DE
PARCELAS - SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA -
RECURSO - SEGUROS - DECLARACAO DE ABUSIVIDADE
PELO JUIZO A QUO - RECALCULO DO VALOR DAS
PRESTACOES, OBSERVANDO-SE OS REFLEXOS DO
EXPURGO NO IOF E NO CET, RESTITUINDO-SE, DE
FORMA SIMPLES, AS DIFERENCAS APURADAS JA
ADIMPLIDAS, ATUALIZADAS PELA TABELA PRATICA DO
TJSP DA DATA DOS DESEMBOLSOS, INCIDINDO JUROS DE
MORA DE 1% AM. DA CITACAO, FACULTADA
COMPENSACAO COM EVENTUAL SALDO DEVEDOR EM
ABERTO - EM QUE PESE A LEGALIDADE DA INCIDENCIA
DA TARIFA DE AVALIACAO DO BEM, HA ONEROSIDADE
EXCESSIVA NO CASO CONCRETO - MODULACAO DA
TARIFA EM R$ 100,00 - DEVOLUCAO DO EXCESSO NOS
MESMOS MOLDES - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.”
(gn.) (Apelagdo n. 1008195-10.2020.8.26.0566, Relator: Carlos
Abrdo, Data de Julgamento: 07/04/2021, 14* Camara de Direito
Privado, TJSP).

3.- Pelo exposto, acolho os embargos, com efeito
modificativo, nos limites do acima exposto, advertidas as partes eventuais recursos
contra esta decisdo poderdo estar sujeitos as multas previstas nos artigos 1.021, §4° e

1.026, §§2° a 4°, ambos do CPC.
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