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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3013468-43.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ESTADO DE SAO PAULO, ¢ agravado COMPANHIA BRASILEIRA DE
DISTRIBUICAO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente sem voto), ISABEL COGAN E DJALMA LOFRANO FILHO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
SPOLADORE DOMINGUEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 22851

Agravo de Instrumento n°® 3013468-43.2024.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo

Agravante: Estado de Sao Paulo

Agravado: Companhia Brasileira de Distribuicao

MMa. Juiza: Roberta de Moraes Prado

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EMBARGOS A

EXECUCAO FISCAL - ICMS -~ ADESAO AO
PROGRAMA DE PARCELAMENTO - ACORDO
PAULISTA ~— DESISTENCIA ~ HONORARIOS

ADVOCATICIOS — Decisdo agravada que indeferiu o
pleito fazendario de fixacdo de honorarios advocaticios em
razdo do pedido de desisténcia da agdo — Reforma —Adesao
a transacdo tributaria ndo exclui as verbas sucumbenciais —
Legislacao de regéncia do beneficio fiscal que ndo afastou a
cobranca de honorarios sucumbenciais — Precedentes do C.
STJ e deste E. Tribunal - Decisdo reformada.

Recurso provido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo
Estado de Sao Paulo contra a r. decisdo de fls. 606/607, integrada pela de fl. 620 do
processo originario, que, ap6s homologado o pedido de desisténcia dos autos
originarios, rejeitou o pleito de fixacdo de honorarios advocaticios, pois “o acordo
travado entre as partes, que expressamente versou sobre os honorarios advocaticios
devidos na execugdo fiscal e demais ac¢oes relativas ao débito (itens 2 e 6 do

instrumento de adesdo)” (fl. 620 dos autos originarios).

Alega o agravante, em sintese, que: a) “a decisdo que
deixou de condenar o embargante, ora agravado, em honorarios advocaticios, deve
ser reformada para que sejam fixados honordrios advocaticios em favor da FESP. O
Edital PGE 01/2024 em nenhuma de suas clausulas isenta a contribuinte interessada
em transacionar do pagamento dos honorarios devidos por for¢a de decisdo nos
embargos a execugcdo em que o crédito tributario é discutido. Os honorarios pagos
na transagdo sdo exclusivamente aqueles relativos a inscrigdo em divida ativa e/ou

ajuizamento da execugdo fiscal. Ndo se pode confundir os honorarios devidos por
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for¢a da inscri¢do/execugdo/cobran¢a da CDA, com aqueles devidos por for¢a da
sucumbéncia nos embargos a execugdo, ainda que fixados por for¢a de uma
renuncia ou desisténcia, cabiveis nos expressos termos do art. 90 do CPC.” (fls.
5/6); b) “além de contar com o respaldo de julgados Tema 587 de recursos
repetitivo, fixado no leading case REsp 1.520.710/SC pelo C. STJ, mas de larga

aplicagdo” (fl. 6); ¢) menciona julgados nesse sentido.

Pretende, assim, a atribui¢do de efeito ativo e, ao final,
o provimento do recurso “a fim de que a decisdo agravada seja reformada, para que

seja o embargado condenado ao pagamento de honoradrios advocaticios em favor da

FESP” (fl. 8).

Ausente pedido de efeito suspensivo/ativo (fls. 1/9);
sem contraminuta (certidao — fl. 20), os autos tornaram conclusos (fl. 21), sem
oposic¢do ao julgamento virtual.

Eis o breve relato.

O recurso comporta provimento.

Cuida-se de execucdo fiscal, ajuizada pela Fazenda
Publica do Estado de Sao Paulo em face do ora agravante, objetivando a cobranga de
ICMS e multas (CDA n° 1.233.893.179 — fls. 2/14 dos autos de n°
1509839-40.2017.8.26.0014), totalizando R$ 964.052,30 (fl. 1 daqueles autos). Nos
autos da execugdo fiscal a executada ofertou bem a penhora (seguro garantia: fls.
52/53 daqueles autos), aceita e suspensa a execugao (fl. 82 daqueles autos).

Oposto embargos a execugdo fiscal (autos de n°
1000947-05.2017.8.26.0014), recebidos com efeito suspensivo (fl. 241 daqueles
autos). Julgados  parcialmente  procedentes “JULGO  PARCIALMENTE
PROCEDENTES os embargos a execug¢do, para o fim de: (i) reconhecer a
decadéncia do crédito referente aos fatos anteriores a 21/12/2007; e (ii) determinar
o recalculo do débito, afastando-se a incidéncia da Lei Estadual n° 13.918/09,
inconstitucional, aplicando-se a taxa SELIC a partir de 01/01/1999. Custas e
despesas proporcionalmente distribuidas, nos termos do art. 86 do Codigo de
Processo Civil. Condeno as partes ao pagamento de honorarios advocaticios que

arbitro nos termos do artigo 85, §§ 3° e 5° do Codigo de Processo Civil, no
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parametro minimo, observado, para a embargante, o proveito econéomico obtido
(valores excluidos) e, para a embargada, o valor atualizado da divida, apds o
recalculo” (fls. 315/316 daqueles autos). Mantida em sede de apelagdo (fls. 401/418
integrada pela do acorddo de fls. 445/450 daqueles autos). Interposto recurso especial
e extraordindrio, este ultimo sobrestado (fls. 546/457 daqueles autos); ja o recurso
especial ndo foi conhecido (fls. 568/572 daqueles autos — certificado o transito em
julgado — fl. 578 daqueles autos)

Noticiada a celebragdao de parcelamento por meio do
Acordo Paulista (Edital PGE n° 1/24), com consequente renuncia ao direito que
fundamentou os embargos a execugao (f1.594 dos autos originarios).

Ato continuo, o Presidente da Se¢do de Direito Publico
acolheu o pedido de desisténcia e julgou extintos os embargos a execug¢do fiscal, nos

seguintes termos:

“Vistos.

Fls. 594-605: Diante do pedido de homologagdo de
renuncia ao direito em que se funda a a¢do (fls. 587-
9),apresentado em virtude da adesdo ao Acordo
Paulista (termo de aceite as fls. 595-605), JULGO
EXTINTO o feito, com fundamento no art. 487, inc. II1,
"c" do Codigo de Processo Civil.

Por tal razdo, reputo prejudicado o recurso
extraordinario interposto pela peticionaria.
Consigne-se, por oportuno, que, em face da
competéncia restrita desta Presidéncia, competird ao
Juizo de primeiro grau a andlise de eventuais questoes
referentes aos honorarios advocaticios, conforme ja
decidiu o Col. Superior Tribunal de Justi¢ca ao remeter
essa materia a origem (PET no AResp 1.686.575/RS,
Min. Assusete Magalhdes, DJe 1°8.2022; DESIS no
REsp  1.502.263-MG,  Min.  Sérgio  Kukina,
DJe24.9.2020).
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Alias, a decisdo prolatada pela Min. Assusete
Magalhdes vem amparada em decisées do Col.

Supremo Tribunal Federal:

“Nos termos da jurisprudéncia, compete ao juizo de
origem afixacao de honorarios advocaticios na hipdtese
de homologagao, por esta Corte, de renincia ao direito
sobre que se funda a ag¢do. Agravo regimental a que se
nega provimento” (STF, Al 781.070 ED-ED AgR/MG,
Rel.  Ministro JOAQUIM BARBOSA, TRIBUNAL
PLENO, DJe de 25/03/2014).

1. Nao compete a esta Corte, em sede recurso
extraordinario, deliberar acerca de depdsitos judiciais
realizados pelas impetrantes durante o curso do
processo. 2. Cabe ao juiz de primeiro grau examinar as
consequéncias da renuncia ao direito e da desisténcia da
acdo quanto aos depdsitos judiciais realizados e a forma
de conversdo em renda ou levantamento desses valores.
3. Agravo regimental ao qual se nega provimento’
(STF, RE 399.371 AgR-Ed-AgR, Rel. Ministra Ellen
Gracie, Segunda Turma, DJe de 22.2.2011).

Com o transito em julgado, remetam-se os autos a
origem.

Int.” (fls. 606/607 dos autos originarios)

Integrado pela seguinte decisao:

“Vistos.

Os embargos sdo intempestivos, conforme certiddo

supra.
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Ndo obstante, a embargante renunciou ao direito sobre
o qual se funda a a¢do, o que restou homologado pela
instdancia recursal, que ordenou a baixa definitiva dos
autos a esta vara de origem, a quem também
determinou deliberar sobre demais pedidos das partes
(fls. 606/607).

Restando a este juizo decidir acerca do pedido da
Fazenda quanto aos honordrios, rejeito a pretensdo,
ante o acordo travado entre as partes, que
expressamente versou sobre os honorarios advocaticios
devidos na execugdo fiscal e demais agoes relativas ao
debito (itens 2 e 6 do instrumento de adesdo).
Oportunamente, arquivem-se os autos.

Intime-se.” (fl. 620 dos autos originarios)

Pois bem.

A controvérsia cinge-se a verificar se correta a decisao
que afastou a fixagdo de honorarios advocaticios, em razao do pedido de desisténcia
dos embargos a execu¢do, com renuncia ao direito alegado, por parte do embargante,
ora agravado, em razao da adesao de termo parcelamento de divida.

Assiste razdo ao Estado-agravante.

Com efeito, a Lei Estadual n° 6.374/89, dispdoe o

seguinte:

“Artigo 100 - Os débitos fiscais podem ser recolhidos
parceladamente respeitadas as seguintes condigoes,
sem prejuizo de outras estabelecidas pelo Poder
Executivo:

[...]

§ 4° - O pedido de parcelamento implica confissdo

irretratavel do débito fiscal, expressa renuncia a
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qualquer defesa ou recurso administrativo e

desisténcia dos ja interpostos.”

Inclusive, o artigo 90, “caput”, do CPC ¢ claro:
“Proferida sentenca com fundamento em desisténcia, em renuncia ou em
reconhecimento do pedido, as despesas e os honordrios serdo pagos pela parte que

desistiu, renunciou ou reconheceu’.

Na espécie, a parte agravada, ao firmar a transacao
tributdria (Termo de Aceite do PTE n® 70113514-7 — fls. 595/605 dos autos
subjacentes), celebrou negdcio juridico bilateral, no qual reconheceu a procedéncia
da execucdo fiscal e, assim, renunciou ao direito alegado em sede de embargos a

execucao, conforme o item 5. do Termo de Aceite:

“5. Pela presente transac¢do, o devedor expressamente
desiste das agoes, excegoes, impugnagoes, recursos ou
defesas descritas no item 4 “a”, que tenham por objeto
as dividas objeto da presente transagdo e renuncia a
quaisquer alegacoes de direito sobre os quais se
fundem as referidas agoes, excegoes, impugnagoes,
recursos ou defesas, bem como reconhece e confessa de
forma irrevogavel e irretratavel referidas dividas,

abstendo-se de discuti-los em ag¢do judicial presente ou

futura” (fl. 601 dos autos subjacentes).

Além disto, o Edital PGE/Transagdo n° 01/2024, que
rege a transagdo em voga, foi claro ao prever, na cldusula 8.1.9, expressamente, como
obrigagdo da devedora, além do recolhimento das custas e despesa processuais
devidos nos processos cujos débitos foram incluidos na transacdo, o pagamento dos
honorarios advocaticios de seus patronos ¢ os fixados em decisdes judiciais

proferidas naqueles processos, nos seguintes termos:
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“8.1.9. recolher as custas e despesas processuais
incidentes ou devidas em todos os processos cujos

debitos foram incluidos na transagdo, bem como arcar

com _os _honorarios de seus patronos e os fixados na

execucdo ou _em decisoes judiciais proferidas nesses

processos, haja vista o disposto no artigo 90, §2°, do
CPC;” (destaques nossos)

Dai, tratando-se os “embargos a execugdo fiscal” de
verdadeira acdo de conhecimento, ndo se confundindo com a agdo executiva,
conforme entendimento consolidado no C. Superior Tribunal de Justiga, no
julgamento de representativo de controvérsia REsp n® 1.520.710/SC, objeto do Tema
n°® 587, aliado ao fato de que os honorarios advocaticios sucumbenciais devidos por
ocasido da rentncia ao direito pela parte ndo foram extirpados na legislagdo de
regéncia do beneficio fiscal, como acima dito, devem ser fixados, ndo havendo
motivos para que ndo seja a parte agravada condenada ao pagamento dos Onus
sucumbenciais.

Ademais, € certo que a orientacdo do C. STJ € unissona
no sentido de que: “Em renuncia motivada por adesdo a programa de recuperagdo
fiscal instituido no ambito estadual, o juizo quanto ao cabimento ou ndo da verba
honordria decorrente da extingdo de ag¢do conexa a execuc¢do fiscal dependera do
disposto na lei local de regéncia do beneficio.” (Aglnt no REsp n. 1.785.055/SC,
relator Ministro GURGEL DE FARIA, Primeira Turma, j. 16/11/2020) e “Nos casos

de a adesdo a parcelamento tributdrio estar condicionada a desisténcia de agoes ou
a renuncia ao direito sobre o qual se fundam, a observdncia do art. 26 do CPC/1973
depende do que vier a ser disciplinado na legislacdo de regéncia do beneficio
fiscal.” (AgInt no AREsp n. 924.417/BA, relator Ministro GURGEL DE FARIA,
Primeira Turma, j. 18/11/2019).

Neste sentido, julgados recentes deste E. Tribunal de

Justica:
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“4GRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DO FEITO COM
FUNDAMENTO EM RENUNCIA, NOS TERMOS DO
ART. 487, lII, "C", CPC, EXIGIDA PELO ESTADO
DE SAO PAULO CONDICAO DE ADESAO AO
ACORDO PAULISTA DELINEADO PELO EDITAL
PG/TRANSACAO N° 01/2024 E LEI ESTADUAL N°
17.843/2023.  HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS
SUCUMBENCIAIS E DA DESISTENCIA DA ACAO
(ART. 90, §2° CPC). Decisdo que, em embargos a
execug¢do  fiscal, deixou de fixar honorarios
advocaticios em razdo da homologagdo do pedido de
desisténcia formulado pela embargante em virtude de
transagdo do débito tributario realizada entre as partes
na Procuradoria Geral do Estado, conforme Edital
PGE n° 01/2024 e termos da Lei Estadual n°
17.843/2023. Inconformismo. Cabimento. Transagdo
celebrada com o Fisco na esfera administrativa que
implicou confissdo irrevogavel e irretratdivel do débito
tributario, bem como a obriga¢do de promover as
desisténcias de acgoes e/ou recursos relativamente a
débitos ajuizados, obstou expressamente aos devedores
a rediscussdo atual e futura dos créditos tributarios,
condi¢do que também abarca os acessorios da
condenagao (art. 3° IV e V, da Lei Estadual n°
17.843/2023). Aléem disso, o item 8.1.9 do Edital
PGE/Transagdo n° 1/2024 obriga o confessionario do
débito tributario ajuizado a suportar o pagamento dos
honorarios advocaticios devidos pela celebragcdo da
transagdo, sem prejuizo daqueles devidos aos

respectivos patronos e dos arbitrados na esfera
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judicial, ressalvadas as execugdes fiscais, cujos
honorarios foram expressamente incluidos no débito
consolidado transacionado, a par do disposto no item 2
do instrumento de confissdo de divida. Subsun¢do do
caso concreto ao art. 90, §2°, do CPC e observdncia ao
principio da causalidade que justificam ndo somente a
manutencdo das verbas sucumbenciais arbitradas nos
embargos a execucgdo fiscal, bem como sua imposi¢do
integral em detrimento do renunciante. Precedentes
deste TJSP e desta Camara. Inaplicabilidade do
precedente vinculante do STJ no julgamento do Tema
n’ 400, sob a sistemdtica de recursos repetitivos,
porquanto  referente, exclusivamente, a créditos
tributarios da Fazenda Nacional em que cobrado o
encargo estipulado no Decreto-Lei 1.025/1969.
Decisdo reformada. Recurso provido.” (Agravo de
Instrumento  2374192-54.2024.8.26.0000,  Relator
Desembargador DJALMA LOFRANO FILHO, j.
11/02/2025).

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
RECURSO PROVIDO. I. Caso em Exame Agravo de
instrumento interposto pelo Estado de Sdo Paulo
contra decisdo que indeferiu o pedido de fixacio de
honordrios advocaticios em embargos a execugdo
fiscal, apos transacdo com a Companhia Brasileira de
Distribui¢do. A decisdo de primeira instdncia ndo
responsabilizou a embargante pelo oOnus da
sucumbéncia apos adesdo a acordo de parcelamento.
II. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo

consiste em determinar se a transagdo tributaria isenta
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o devedor do pagamento de honordrios advocaticios
em embargos a execugdo fiscal. III. Razoes de Decidir
3. A transacdo tributaria ndo isenta o devedor do
pagamento de honordrios advocaticios, conforme
jurisprudéncia do STJ. 4. A adesdo ao PEP ndo
contempla a exclusdo de honordrios em embargos a
execugdo, apenas na execugdo fiscal, conforme Edital
PGE 01/2024. 1V. Dispositivo e Tese 5. Recurso
provido. Tese de julgamento: 1. A transagdo tributdria
ndo isenta o pagamento de honordrios advocaticios
em embargos a execucdo. 2. A adesio ao PEP ndo
exclui honorarios em agoes autonomas. Legislacdo
Citada: CPC, art. 85, § 8° Lei Estadual n° 6.374/89,
art. 100, § 4°. Jurisprudéncia Citada: TJSP, Apela¢do
Civel  1038389-48.2018.8.26.0053,  Rel.  Maria
Fernanda de Toledo Rodovalho, j. 29/02/2024; TJSP,
Apelagdo  Civel 1008980-77.2019.8.26.0510, Rel.
Afonso Faro Jr., j. 06/10/2020; STF, EmbDeclr na
ACO 2988/DF, Rel. Min. Roberto Barroso, .
11/03/2022.” (Agravo de Instrumento
3011873-09.2024.8.26.0000; Relatora Desembargadora
CYNTHIA THOME; j, 19.12.2024 — d.n.)

“ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL.
Adesdo da empresa autora ao programa de Transacdo
de débitos de ICMS inscritos em divida ativa do
Estado de Sdo Paulo. Edital PGE/Transa¢io n’
01/2024. Realizacdo do pagamento integral do débito
tributario.  Pleito  de  extingdo  do  feito.
HOMOLOGACAO DA DESISTENCIA DA ACAO E DA
RENUNCIA AO DIREITO QUE FUNDA A ACAO.
EXTINCAO DO FEITO, COM RESOLUCAO DE
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MERITO, NOS TERMOS DO ART. 487, iii, "C", DO
CPC/2015. Condenagdo da parte renunciante ao
pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios. Inteligéncia do art. 90, do
CPC/2015 e observincia ao principio da causalidade.
Precedentes. Inaplicabilidade da tese firmada no Tema
n’ 400, do E. STJ, ao caso concreto, porquanto se
refere execugoes fiscais da Unido em que cobrado o
encargo estipulado no Decreto-Lei 1.025/1969,
situacdo diversa do caso ora analisado. Entendimento
do E. STJ nesse sentido. RECURSO DE APELACAO
DA FESP  PROVIDO.” (Apelacao Civel
1018836-09.2021.8.26.0506; Relatora Desembargadora
FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA; j. 18.12.2024 —
d.n.)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL — Acérdio que condenou a
embargante ao pagamento de honorarios advocaticios
— Interposi¢do de recursos especial e extraordinario -
Adesdao ao Acordo Paulista e renuincia ao direito —
Verba honordria que ndo guarda qualquer relagdo com
os honordarios decorrentes da adesdo ao parcelamento
(Acordo Paulista) — Precedentes — Decisdo reformada
para acolher o pedido de execugdo dos honordrios
advocaticios fixados nos Embargos a Execucdo —
Recurso da Fazenda Publica Estadual provido.”
(Agravo de Instrumento 2348755-11.2024.8.26.0000;
Relator Desembargadora MARIA LAURA TAVARES;
J- 12.12.2024 - d.n.)

“Agravo de instrumento. A¢do anulatoria de débito
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fiscal. Desisténcia do processo apos adesdo a
programa de transacgdo da Fazenda Estadual. Decisao
que fixou honordrios sucumbenciais a cargo da
autora. Possibilidade. Inteligéncia do art. 90 do CPC e
do Edital PGE/Transacdo n° 01/2024. Honoradrios
advocaticios que ndo se confundem com aqueles
recolhidos no bojo da transagdo. Decisdo mantida.
Recurso improvido.” (TJSP; Agravo de Instrumento
2337309-11.2024.8.26.0000; Relator Desembargador
FERNAO BORBA FRANCO; j. 21.11.2024 - d.n.)

Impde-se, assim, a reforma da r. decisdo agravada, para
condenar a parte embargante ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da
Fazenda Publica, no patamar minimo, ou seja, de 10% sobre o proveito econdmico
atualizado obtido pela FESP (valor restante do débito apds os abatimentos
estipulados na transagao), até¢ 200 salarios minimos e, no que sobejar, nos percentuais
minimos aplicaveis as faixas subsequentes, nos termos do artigo 85, §§ 3°, 5° e 6°-A,
do CPC, ja considerado todo o trabalho desenvolvido.

Para efeito de eventual prequestionamento, importa
registrar que a presente decisdo apreciou as questdes postas no presente recurso sem
violar a Constitui¢do Federal ou qualquer lei infraconstitucional.

Observa-se, por fim, que eventuais embargos de
declaracdo serdo julgados em ambiente virtual (Resolugdo 549/2011, deste E.
Tribunal de Justica, com a redagdo dada pela Resolugao 772/2017).

Ante o exposto, DA-SE PROVIMENTO ao recurso,

como acima constou.

SPOLADORE DOMINGUEZ
Relator
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