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Voto n°. 7064

Trata-se de revisdo criminal proposta por Marcio Moreira
Tavares de Souza, fundada no art. 621, I, do CPP, com vistas a
desconstituicdo de r. sentenca proferida no ambito da acdo penal n°
0002982-15.2016.8.26.0361 (fls. 3427/3447 dos autos originarios), transitada
em julgado em 10/02/2025 (fl. 3454 dos autos originarios), que o condenou
ao cumprimento de 1 (um) ano e 4 (quatro) meses de detencdo, em regime
inicial aberto, substituindo a pena privativa de liberdade por duas restritivas
de direito, consistentes em prestacdo de servigos a comunidade e prestagao
pecuniaria em favor dos familiares da vitima, tendo-o como incurso no art.

121, §§3° ¢ 4°, do CP.

Alega, em sintese, que o julgado contraria a evidéncia dos autos,

buscando sua absolvigdo. Argumenta que o Juizo a quo se limitou a
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transcrever a prova oral, deixando de analisd-la adequadamente. Discorre
sobre os testemunhos colacionados e infere que a conduta do peticiondrio ndo
foi revestida de impericia. Em contrapartida, sustenta que o julgador
contrariou ‘“ciéncia que sequer domina’ (anestesiologia), bem como o relato

de testemunhas presenciais dotadas de conhecimento técnico sobre o tema.

O digno Procurador de Justica, Dr. Jos¢ Claudio de Melo Costa,
manifestou-se pelo ndo conhecimento da revisao criminal, por ndo vislumbrar
qualquer das hipoteses descritas no art. 621 do CPP. Tangente ao mérito,

propde improcedéncia do pedido revisional (fls. 2426/2433).

Inexiste oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatoério.

Inicialmente, anote-se que a revisao criminal ¢ acdo penal de
competéncia origindria da segunda instancia, proposta para desconstituir
sentenca condenatoria transitada em julgado, que deve ser ajuizada

exclusivamente em beneficio do réu.

(L3

Preceitua o art. 622, do Codigo de Processo Penal, que “a

revisdo podera ser requerida em qualquer tempo, antes da extingdo da pena
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ou apds”, sendo cabivel nas seguintes hipoteses': a) decisdo contraria ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos; b) decisdo embasada em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente falsos e; c) apos a
sentenca, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de

circunstancia que determine ou autorize diminui¢ao especial da pena.

O autor, no caso, fundamenta sua insurgéncia em suposta
contrariedade a evidéncia dos autos, sugerindo injustica do decreto
condenatorio. No entanto, respeitadas as alegagdes do requerente, inexiste o

vicio aventado.

Para fins de revisdo criminal, reputa-se contrario a evidéncia dos
autos “tanto o julgamento condenatorio que ignora a prova cabal de
inocéncia quanto o que se louva em provas insuficientes, ou imprecisas, ou

contraditorias, ou desprovidas do minimo de razoabilidade para atestar a

U Art. 621. A revisdo dos processos findos ser4 admitida:
I - quando a sentenga condenatéria for contraria ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

II - quando a sentenga condenatdria se fundar em depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos;

III - quando, apds a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia do condenado ou de circunstancia
que determine ou autorize diminuigdo especial da pena.
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culpabilidade do sujeito que se ache no polo passivo da relagdo processual
penal. 'A contrario sensu', infere-se que, se houver nos autos provas que
amparem o entendimento agasalhado no 'decisum’, provas estas aceitaveis,
ainda que poucas, ndo sera possivel o ajuizamento da revisdo criminal
fulcrada no art. 621, 1, 'in fine'” (AVENA, Norberto, Processo Penal — 13.
ed. — Rio de Janeiro: Forense; Método, 2021, p. 1410).

No caso vertente, ao contrario do que se alega, verifica-se que a
r. sentenga procedeu a andlise percuciente do conjunto probatorio, assim
como das questdes de fato e de direito suscitadas pelas partes, concluindo
pela procedéncia da acdo penal, com respaldo legal e de maneira

satisfatoriamente fundamentada e, ao final, fixou adequadamente as penas.

Por oportuno, colaciono excerto da sentenca combatida,
consignado ap6s minudente analise das provas oral e documental produzidas

(fls. 3443/3445 dos autos originarios — destaca-se):

“[...] Com efeito, apos a vitima ter sido encaminhado pela
segunda vez ao centro cirurgico, esta foi submetida ao procedimento de
intubagdo orotraqueal, realizado pelo acusado Marcio.

Durante a realizagdo deste procedimento, constatou-se a
dificuldade de intubagdo, em decorréncia do intenso sangramento oriundo da
regido nasal de Ismael, quando entdo o reu Marcio decidiu realizar
procedimento diverso para intubagdo (cricostomia), que de igual modo foi
ineficaz. Somente apos a segunda tentativa, é que decidiu pela realizacdo de
traqueostomia.
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Contudo, como se pode observar dos documentos trazidos aos
autos, a vitima Ismael acabou tendo uma parada cardiorrespiratoria longa,
de aproximadamente vinte minutos, que levou ao quadro de coma e, em
seguida, ao seu falecimento (fls. 139).

Como se observa da prova oral e de diversos documentos
acostados aos autos (fls. 68), além da dificuldade natural de intubagdo de
Ismael pelas suas caracteristicas anatomicas, ele passou a regurgitar
alimentos e sangue, causando broncoaspirag¢do e, em seguida, parada
cardiorrespiratoria de vinte minutos (fls. 100 e 139).

Importante destacar que o proprio paciente afirmou ao médico
anestesista Marcio que ndo conseguia ficar deitado em decorréncia da
grande quantidade de sangue que saia da regido nasal.

Como visto, dado ao procedimento inadequado de intubagdo
realizado pelo réu Marcio, a vitima teve piora no quadro, onde passou por
novo procedimento realizado por ele e dado o insucesso em sua conduta,
novo procedimento realizado por outro profissional, de acordo com os
depoimentos e documentos juntados aos autos.

Em que pese as alegacoes da defesa, restou evidenciada a
impericia com que o réu Madrcio realizou o procedimento, ao optar por
realizar inicialmente a intubacdo orotraqueal, mesmo ciente das
dificuldades apresentadas na intubagdo realizada por ocasido da cirurgia
pela manhd, bem como ciente do intenso sangramento nasal da vitima.

Assim, se o acusado deixou de realizar os procedimentos
pertinentes, os quais seriam hdbeis e eficazes para se intubar a vitima
Ismael de forma segura, mantendo o drive respiratorio (conforme relatado
em sindicancia CREMESP), é estreme de duvidas que a conduta imperita
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do réu Marcio tem nexo de causalidade direto com o obito da vitima,
subsumindo, assim, sua conduta ao tipo penal do homicidio culposo. [...]”

Com efeito, a simples leitura do julgado evidencia que o
conjunto probatdrio autoriza o enquadramento da conduta como homicidio

culposo majorado por inobservancia de regra técnica de profissao.

De fato, o Parecer da Camara Técnica de Anestesiologia atestou
que, diante da dificuldade de entubagao, o procedimento deveria ser realizado
com manuten¢do do “drive” respiratdrio, circunstancia que diminuiria os
riscos existentes. Consignou, também, que o lapso temporal entre a tentativa
de entubagdo frustrada e a realizagdo da traqueostomia pode ter contribuido a
morte. Em conclusdo, a Sindicancia apontou violagao ao art. 32 do Codigo de
Etica Médica (“Deixar de usar todos os meios disponiveis de diagnéstico e
tratamento, cientificamente reconhecidos e a seu alcance, em favor do
paciente.”) (fls. 698/703). A tanto, soma-se que a prova oral demonstrou que
o peticionario tinha conhecimento das dificuldades para a entubacdo da
vitima, o que demandava maior aten¢do e cuidado, inclusive para a escolha

do procedimento mais adequado.

Desta feita, tem-se que a decisdo rescindenda ndo comporta
qualquer modificagdo, em especial porque embasou-se nas provas dos autos,
fixando, ademais, penas corretas ¢ bem dosadas, considerando todas as

circunstancias que permearam o delito.

A bem da verdade, tais elementos autorizam a inferéncia de que
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o autor se vale da presente acdo como verdadeiro sucedaneo recursal (ndo
manejado no momento oportuno, haja vista que o transito em julgado
ocorreu em primeiro grau de jurisdi¢do), sem que estejam efetivamente
presentes as hipoteses taxativas de cabimento — o que ndo se deve admitir,

sob pena de desvirtuamento da finalidade da revisional.

Por conseguinte, vislumbra-se descabimento da presente acao,
eis que traduz evidente reiteragdo de insurgéncia quanto a condenacao
definitiva imposta. Sem embargo, anoto que a conclusao adotada pela decisao
revidenda ndo ¢ paradoxal ou teratologica, pelo que nao hé se cogitar sua

desconstituicdo em carater excepcional.

Isso posto, nao conheco a ac¢do revisional, nos termos da

fundamentacao.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.

MARCIA MONASSI
Relatora
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