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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2367543-73.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante LEANDRO CARDOSO FERREIRA, ¢ embargado TRENDBANK S/A
BANCO DE FOMENTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente), LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL E PENNA
MACHADO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
CARLOS ABRAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 74386 (Processo Digital)

Embargos de Declaragcao n° 2367543-73.2024.8.26.0000/50000
Comarca: Sao Paulo (40? Vara Civel do Foro Central Civel)
Embargante: LEANDRO CARDOSO FERREIRA

Embargado: TRENDBANK S/A BANCO DE FOMENTO
Interessados: C-OOPEIRATIVA REGIONAL TRITICOLA
SANTIAGUENSE LTDA E OUTROS

EMBARGOS DECLARATORIOS - OMISSAO E
CONTRADICAO AUSENTES - NENHUMA HIPOTESE
DO ART. 1.022 DO CPC — NAO HA SE FALAR EM
APRECIACAO DAS RAZOES RECURSAIS QUANDO O
RECORRENTE NAO POSSUI LEGITIMIDADE PARA
DEFESA DE DIREITO DE  TERCEIRO
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE - EMBARGOS
REJEITADOS.

1- S&o declaratorios tempestivos, acoimando
de omissa e contraditéria a r. decisao colegiada de fls. 50/53, que
nao conheceu do recurso; aduz que os diversos dispositivos
apontados nédo foram apreciados, necessaria interposicao de
aclaratorios para fins de prequestionamento, proclama
acolhimento (fls. 01/05).

2- Recurso comporta conhecimento.
3- E ORELATORIO.

Rejeitam-se os declaratorios.
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A intencdo do embargante tem conotagao
infringente, ndo preenchendo a hipodtese do art. 1.022 do CPC,

prejudicado o prequestionamento.

Sem forma nem figura de juizo venha a interpor
aclaratorios asseverando que suas razdes nao foram analisadas,
quando ndo se conheceu do recurso, diante da auséncia de

legitimidade para defesa de direito de terceiro.

O descontentamento em relagédo ao julgado

permite a via do Especial, mas nao redecisdo ou reanalise.

Ficam advertidas as partes que, na hipétese
de interposicao de recurso manifestamente incabivel ou
infundado, estarao sujeitas as sang¢ées correlatas, inclusive

verba honoraria.

Isto posto, pelo meu voto, REJEITO os

declaratorios.

CARLOS HENRIQUE ABRAO

Relator
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