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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Revisdo Criminal n°
0014463-10.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ peticionario
PEDRO HENRIQUE SANTOS PADUA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3° Grupo de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PINHEIRO
FRANCO (Presidente), CRESCENTI ABDALLA, GILBERTO CRUZ, MAURICIO
HENRIQUE GUIMARAES PEREIRA, TEIXEIRA DE FREITAS, DAMIAO
COGAN, GERALDO WOHLERS E CLAUDIA FONSECA FANUCCHI.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
FARTO SALLES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n°. 32.723
REVISAO CRIMINAL n°. 0014463-10.2024.8.26.0000 (processo digital)
COMARCA: SAO PAULO — 25* VARA CRIMINAL DO FORO CENTRAL (n° origem

0022696-86.2017.8.26.0405)
ORGAQ PROLATOR DO V. ACORDAO IMPUGNADO: 14® CAMARA CRIMINAL

PETICIONARIO: PEDRO HENRIQUE SANTOS PADUA

REVISAO CRIMINAL. FURTO QUALIFICADO. Acao
intentada com fulcro no artigo 621 do Codigo de
Processo Penal. Desconstituicao do julgado, com a
correlata absolvicao. Impossibilidade. Higidez do
decreto condenatorio amplamente analisada pela
sentenca e pelo V. Acordao confirmatorio. Auséncia
de qualquer das situacoes legais a justificar
excepcional rescisdo do titulo condenatério
definitivo. Pena e regime prisional impostos de

forma fundamentada. Pedido revisional nao

conhecido.

VOTO DO RELATOR

Trata-se de pedido de revisao formulado por PEDRO
HENRIQUE NATOS PADUA em face do v. Acordao a fls. 427/435 dos
autos originarios que, no caso, negou provimento ao apelo defensivo e
manteve a sentenca a fls. 337/346 daqueles autos, pela qual foi
condenado a cumprir pena de dois (2) anos de reclusao em regime
aberto, mais dez (10) dias-multa, unidade no piso, como incurso no
artigo 155, § 4°, IV, do Codigo Penal, substituida a corporal por
restritiva de direitos consistentes em prestacdo de servicos a

comunidade, transito em julgado ocorrido em 06 de dezembro de

2.022 para a acusacao e a defesa (fls. 440 daqueles autos).

Inconformado, busca o peticionario a rescisao do

julgado com fundamento no artigo 621, inciso III, do Codigo de
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Processo Penal. Sustenta a Defesa o cabimento da revisao criminal
para se reconhecer a nulidade da sentenca por cerceamento de
defesa e/ou “por se tratar de evidente injustica”, bem como para
rediscussao do acervo probatdorio, argumentando que a decisao
condenatoria contraria a evidéncia dos autos, dai o pedido de
desconstituicao do julgado e correlata absolvicao do requerente por
insuficiéncia de provas. Subsidiariamente, busca a “anulacdo do feito
para reabertura de instrucdo e exibicdo integral das imagens de
circuito de seguranca, a fim de se esclarecer cabalmente a conduta e o
real envolvimento (ou ndo) do peticionario na subtragcdao” (fls. 06/10).

Regularmente processado o pedido revisional,
manifestou-se a douta Procuradoria de Justica pelo nao
conhecimento ou, entao, pelo ndo acolhimento da pretensao (fls.
20/27).

E o relatério.

O pedido revisional sequer pode ser conhecido.
Com efeito, a revisdao criminal foi concebida pelo

legislador patrio como mecanismo destinado a desconstituir julgados

em hipoteses de evidente erro judiciario em tese albergadas pelo rol
taxativo insculpido no artigo 621 do Coédigo de Processo Penal,
corolario da seguranca juridica e da estabilidade da coisa julgada.

Embora ha muito se observe o uso inadequado da
via revisional, este Relator abarcava o entendimento quanto a
possibilidade excepcional de conhecimento dos petitorios, em atencao
ao principio da ampla defesa.

Todavia, nos ultimos tempos, tem-se constatado
aumento significativo no ajuizamento de acoes revisionais, numa
clara aventura juridica e num verdadeiro emprego abusivo da medida
impugnativa, sistematicamente utilizada com o intuito de reavivar
matérias ja debatidas na sentenca ou em sede recursal (como se

segunda apelacdo fosse) ou, ainda, para suscitar enfrentamento de
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novos entendimentos ou “teses” jurisprudenciais sobre determinados

assuntos, o que, certamente, ndo pode ser admitido.

Basta notar que os precedentes invocados pelas
Defesas, no mais das vezes, nao detém forca vinculante, refletindo
apenas as constantes mudancas de posicionamentos dos Tribunais
Superiores, resultado de natural renovacao dos Colegiados e do
dinamismo proprio do Direito, algo que, obviamente, nao pode ser
sopesado para perpetuar o reexame de sentencas condenatorias, em
prejuizo, inclusive, da eficacia e celeridade da prestacao jurisdicional
diante de demandas e recursos “novos”, em detrimento da seguranca
juridica insita a coisa julgada.

Por isso €& que, revendo o posicionamento

anterior, passa o Relator a conhecer apenas dos pedidos revisionais
que, desde logo, permitam identificar as situacdes realmente
previstas na Lei Processual Penal como uUnicas capazes de justificar
excepcional analise do pedido de rescisdao do titulo condenatorio

definitivo, algo claramente nao verificado na hipétese.

A proposito, ndo se apresentou qualquer “inovaciao”
2

ou “prova nova” capazes de alterar o desfecho condenatorio, notando-

se que a Defesa busca a “revaloracao” da prova ja constante dos

autos (ao alegar que a exibicdo integral das imagens de circuito de
seguranca demonstraria a conduta e o real envolvimento do
peticiondrio na subtra¢do).

Nesse tom, as questoes foram amplamente

enfrentadas pela sentenca e pelo v. Acérddo objurgado, com a

rejeicao da preliminar suscitada e com alusao a consistente

identificacdao do peticionario como sendo um dos autores do crime.

Alias, como se destacou na sentenca, “Neste ponto,
necessario mencionar que nao ha nulidades para serem conhecidas e

supridas. A diligéncia requerida pela defesa foi indeferida, uma vez

que ndo foi solicitado o resguardo de imagens anteriormente, bem
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como as fotografias existentes nos autos, além do que declarou o

corréu Pedro, por si s6, ja permitem a discussdo do que se pretendia

com a imagem completa da filmagem. A questdo da existéncia de dolo

e de coautoria estdo relacionadas com o mérito e como tal deverdo ser
solucionadas, sendo que a diligéncia pedida em nada auxilia em tal
discussdo conforme ja decidido no ato de indeferimento da diligéncia.
Importante mencionar que as diligéncias, para serem deferidas,

precisam ser Uuteis, morais e possiveis. No presente caso, ndo se

demonstra a utilidade e sequer a possibilidade em face do tempo

decorrido e da auséncia de pedido anterior de preservacdo ou captacao

das imagens. (...) A questdo de fundo debatida nos autos é a adesdo

ou ndo do corréu de nome Pedro ao crime de furto, ou seja, o seu dolo

no presente caso. Nao obstante os respeitaveis argumentos do corréu

Pedro e da sua ilustre defesa, entendo que razdo assiste ao Ministério
Publico. Isso porque, ndo se trata de uma situagcdo que pudesse criar
uma aparéncia de legitimidade que pudesse maquiar o crime de furto

praticado. Observa-se que o corréu Pedro, quando do seu

interrogatorio, deixou claro que sabia que o apartamento era da vitima

e disse que esteve no quarto da vitima. Além disso, os bens em

guestdo ndo sdo de pequena monta e os televisores, conforme se

verifica pelas fotografias de fls. 152/155, ndo sdo pequenos e

removiveis com facilidade. Soma-se a isso, o fato de que o corréu Pedro

ndo informou para onde os bens foram levados e, na sequéncia, foi

viajar com o _companheiro de nome Osvaldo para a cidade do Rio de

Janeiro. Observa-se que a cidade do Rio de Janeiro, como destino
turistico, possui precos elevados de manutenc¢do. Estranhamente, os
bens sumiram e os acusados viajaram juntos na Ssequéncia a

subtracdo. Respeitosamente, a propria _andlise das imagens de fls.

152/ 155, as guais foram confirmadas pelo corréu Pedro guando do

seu interrogatério, demonstram que ele e o cumplice de nome Osvaldo

estavam a vontade juntos e com os bens da vitima. Logo, ndo hd
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qualquer duvida de que o corréu Pedro, ainda que incentivado e

aliciado pelo corréu Osvaldo, pessoa com diversos processos criminais,

aderiu a conduta do furto dos bens e, possivelmente, usufruiu com o

cumplice o _que consequiram com a venda dos objetos furtados.

Portanto, ndo hd qualquer duvida com relacdo a coautoria por parte do

corréu Pedro, o qual agiu com dolo direto, ou seja, tinha plena

consciéncia _do que estava acontecendo e ndo teve a sua vontade

comprometida. O crime de furto se consumou e o concurso de agentes é

indiscutivel. Importante recordar qgue nos termos do artigo 29 do

Cédigo Penal, guem de qualguer forma concorre para a prdtica do

crime incide nas penas a ele cominadas, como no presente caso em

qgue houve a adesdo e, no minimo, o incentivo moral e a parceria dos

acusados. A conduta é um relevante juridico, ndo se podendo os bens
serem tidos como de valor insignificante. Também, em face do
montante do prejuizo, ndo ha que se falar em privilégio no crime de
furto. O crime se consumou e os bens ndo foram recuperados” (fls.
342/345 dos autos originais, grifei).

Em complemento, salientou-se no V. Acérdao que,

“De forma pormenorizada, o Magistrado de primeiro grau, antes de

avaliar o _mérito, indeferiu o pedido da Defesa, tendo lastreado a

desnecessidade da medida requerida precipuamente no principio do

livre convencimento motivado, ao passo qgue avaliou suficiente para a

formacdo de sua conviccdo pelo decisum condenatdrio o conjunto

probatério amealhado ao longo da persecucdo penal. (...) Nesse

sentido, a vitima Jader narrou que locou um quarto em seu
apartamento para o corréu Osvaldo. Certa data, deixou o imével para

vigjar e houve a subtracdo. Captadas imagens por cameras de

sequranca do condominio, reconheceu o corréu e o apelante, que lhe foi

apresentado pela Policia por ter sido encontrado na posse de um

cartdo de visita seu, como os autores do delito sofrido. Nao ha que se

questionar a palavra da vitima, pois ndo se vislumbra nos autos
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qualquer justificativa para que dela haja descrédito, ndo tendo sido
demonstrado interesse algum em sustentar grave acusag¢do a pessoa

inocente. (...) Impossivel cogitar-se de atipicidade da conduta pela

auséncia de dolo, pois, como admitiu em seu interrogatério, o apelante

sabia qgue o apartamento pertencia d vitima Jader, aliado ao fato de ter

atuado na subtracdo de bens de elevado valor econémico, sdo mais do

que suficientes a denotar que estava ele imbuido da intencdo de

apoderar-se _de bens que lhe interessassem, ndo sendo possivel

afirmar-se que a reprovabilidade da conduta do apelante tenha sido

reduzida. De igual maneira, totalmente caracterizada restou a
qualificadora decorrente do concurso de agentes, pois a vitima

descreveu a atuacdo conjunta dos apelantes durante a empreitada

criminosa _dos autos, tendo o corréu viabilizado o acesso de ambos ao

imével. De rigor, portanto, a manutencdo da condenacgdo do apelante,
ja que suficientemente provados, nos autos, a autoria delitiva e o dolo
necessdario para a tipificacdo do presente delito” (fls. 432/433
daqueles autos, grifou-se).

Enfim, ndo se depara com nenhuma das hipoteses
taxativamente declinadas no artigo 621 do Coédigo de Processo Penal,
nao se prestando a revisdo criminal a rediscussao dos aspectos bem
enfrentados em sede de apelo.

Nupérrimo precedente deste Colendo Grupo nao
destoa, pontuando-se que “O questionamento do peticiondario ndo se
fixa em erro, teratologia ou quaisquer dos pressupostos autorizadores,

valendo frisar que ndo ha se confundir interpretacao da prova,

sua avaliacao em face do contexto, com decisdo sem lastro em

elemento de conviccao. De igual modo, eventual contrariedade a

evidéncia dos autos, ou a texto expresso de lei deve ser frontal e

indubitavel, ndo comportando rediscussao da causa, pois a

revisao criminal nao é uma segunda apelacdo. No caso, o

peticiondrio interpdés recurso, desprovido, inviabilizando-se nova
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reandlise. Inexiste enquadramento ao CPP, art. 621” (TJSP, Revisao
Criminal n°® 0009634-83.2024.8.26.0000, Relator Desembargador
EDUARDO ABDALLA, j. em 25-10-2.024).

Outro nao € o entendimento pacificado pelo Superior

Tribunal de Justica no sentido de que “A jurisprudéncia desta Corte é

assente no sentido de que ‘A revisao criminal nao pode ser

utilizada para que a parte, a qualquer tempo, busque

novamente rediscutir questées de mérito, por mera irresigna¢do

quanto ao provimento jurisdicional obtido. O que se almeja, no presente

caso, é a reapreciacdo indevida do conjunto probatério, que ja foi

amplamente analisado pelo Tribunal a quo' (AgRg na RuCr 4.730/ CE,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, TERCEIRA SECAO, DJe 14/9/2020)
(STJ, AgRg na RvCr 6231/SP, Relator Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, DJe 03-09-2024).

De resto, extrai-se do v. Acéordao que a sancao e o
regime prisional aberto também foram estipulados de forma
fundamentada, ndo tendo o demandante, ademais, se insurgido a
respeito.

A vista do exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO
DO PEDIDO REVISIONAL.

Comunique-se.

FARTO SALLES
Relator

(Assinatura Eletronica)

Revisdo Criminal n° 0014463-10.2024.8.26.0000 -Voto n°32723 8



		2025-04-15T12:19:54-0300
	Not specified




