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Registro: 2025.0000371222

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010403-23.2024.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante GERMANO
NICOLAU DOS REIS (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente) E ALBERTO GENTIL.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
RICARDO GRACCHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 31.107
Apelacao n® 1010403-23.2024.8.26.0405

Apelante: Germano Nicolau dos Reis
Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social

Comarca de Osasco

APELACAO. Agao julgada improcedente.

ACIDENTE DO TRABALHO. Nova pericia por médico
especialista em ortopedia ou neurologista. Desnecessidade.
Porteiro. Lesdo nas pernas, quadril e coluna. Auséncia de
incapacidade.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO.

Acrescente-se ao relatorio da sentenga, que a
acao acidentaria promovida por Germano Nicolau dos Reis foi julgada

improcedente (fls. 175/177).

Inconformado, apela o obreiro buscando,
preliminarmente, a realizacdo de nova avaliagdo médica com ortopedista
ou neurologista. No mérito, pede a inversao da decisdo, por entender que
faz jus ao auxilio-acidente (fls. 244/258).

Sem contrarrazdes.

E o relatoério.

Consigne-se, de plano, que inexiste o alegado
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cerceamento de defesa, considerando-se indcua a realizacdo de nova

pericia por outro médico para formagao do Juizo de convencimento.

O mero inconformismo quanto ao resultado

desfavoravel ndo é causa de nulidade do laudo.

Nota-se que a expert informou ser “Médica do
Trabalho, CRM N° 31.062, com Titulo de Especialista em Medicina do
Trabalho pela AMB e ANAMT” (fls. 116), possuindo o conhecimento

técnico especifico necessario para realizacao da prova.

Na realidade, a prova até entdo colhida trouxe
todos os elementos necessarios para a apreciacdo do pedido, tendo a
médica nomeada em 1 Instancia se baseado em critérios técnicos e

cientificos atinentes a hipotese, o que dispensa a reabertura da instrugao.

A proposito:

“ACIDENTE DO TRABALHO — LER/DORT — Incapacidade do autor
para o trabalho afastada pela prova técnica obtida sob o crivo do
contraditorio — Conversdo do julgamento em diligéncia para realiza¢do
de nova pericia por médico especialista — Desnecessidade — Prova
pericial em harmonia com o conjunto probatorio carreado aos autos e
perito judicial especialista em medicina legal - Indenizagdo acidentdria
indevida —  Recurso  improvido. (TJSP;  Apelagdo  Civel
1000631-16.2018.8.26.0512; Rel.: Alberto Gentil; 17° Cam. Dir.
Publ.; J: 13/04/2022)

No mais, o postulante, atualmente com 65 anos
de idade, relata que trabalha como porteiro para Instituto Fleming de

Analises Clinicas e Biologia Ltda., sendo que sofreu acidente de trabalho

Apelagao Civel n° 1010403-23.2024.8.26.0405 -Voto n° 31.107 3



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

em 19.12.2023, lesionando as pernas e quadril, coxartrose e coluna.

Informa prejuizo funcional e pede a reparacao

acidentaria.

Todavia, analisando-se as provas produzidas
nos autos, em especial o laudo médico (fls. 116/124), a conclusao ¢ a de

que o caso ndo comporta a indenizag¢ao acidentaria.

O artigo 86 da Lei n°® 8.213/91 dispde que: “O
auxilio-acidente serd concedido, como indenizag¢do, ao segurado
quando, apos consolidacdo das lesoes decorrentes de acidente de
qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug¢do da

capacidade para o trabalho que habitualmente exercia”.

Para o reconhecimento de tal direito ao
beneficio no ambito acidentdrio, necessaria a comprovagao de que a
lesdo corporal ou perturbagao funcional decorra do exercicio do trabalho

ou por motivo dele.

A ocorréncia do infortinio esta comprovada,
com a formalizagdo da Comunicag¢do de Acidente do Trabalho - CAT,

pela empregadora (fls. 31/32).

No tocante ao nexo causal, ndo hd o que se
questionar, visto que a propria autarquia ja havia reconhecido o mal,

afastando, inclusive, o trabalhador com pagamento de auxilio-doenca
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acidentario, conforme se extrai dos documentos de fls. 50.

Entretanto, realizado o exame fisico, a médica
nomeada, Natalia T. Sekiguchi, constatou: “Coluna Cervical: -auséncia
de sinais inflamatdrios. -movimentos articulares conservados. Membros
Superiores: -ombros e bragos: -auséncia de sinais inflamatorios. -
presenca de um nodulo amolecido, discretamente doloroso, no ombro
esquerdo. -movimentos articulares conservados. -teste de Neer negativo
bilateral. -cotovelos: -auséncia de sinais inflamatérios. -movimentos
articulares conservados. -antebracos, punhos € maos: -auséncia de sinais
inflamatérios. -movimentos de supinagdo e de pronacao conservados. -
movimentos articulares dos punhos e dos dedos das maos conservados. -
for¢a muscular das maos conservada. Coluna Lombar: -deambulagao
normal. -consegue andar na ponta dos pés e na ponta dos calcanhares. -
levanta e agacha sem problema. -senta e levanta sem problema. -
presenca de lordose fisiologica. -auséncia de sinais inflamatdérios na
coluna lombar. -auséncia de contratura muscular paravertebral da coluna
lombar. -movimentos articulares da coluna lombar conservados. -sinal
de lasegue negativo bilateral. Membros Inferiores: -deambulacdo
normal. -consegue andar na ponta dos pés e na ponta dos calcanhares. -
levanta e agacha sem problema. -senta e levanta sem problema. Membro
inferior esquerdo: -quadril e coxa: auséncia de sinais inflamatorios. -
limitagdo discreta do movimento de flexao do quadril. -joelho e perna: -
auséncia de sinais inflamatoérios. -movimentos articulares do joelho
conservados. -tornozelo e pé: -auséncia de sinais inflamatorios. -
movimentos articulares do tornozelo ¢ dos dedos do pé conservados.

Membro inferior direito: -conservado” (fls. 121).
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A expert foi enfatica ao afirmar que, embora
observada uma limitagdo funcional discreta do quadril esquerdo, ndo

pode ser caracterizada como incapacitante para o trabalho.

Por fim, concluiu: “Quanto a incapacidade, o
autor nao apresenta reducio da capacidade laborativa e nem

sequela incapacitante para a fungao habitual (Porteiro)”.

Ressalte-se que ndo houve impugnacao técnica
em relacdo a prova pericial realizada. Assim, ndo héd elementos de
convicgao que permitam discordar do quanto apurado em regular pericia

judicial.

Destarte, como ¢ sobejamente sabido, em se
tratando de indenizagdo infortunistica, o que vale ndo ¢ apenas a
constatacdo do acidente tipico, mas também a incapacidade laborativa

dele resultante, o que, in casu, nao ocorre.

Logo, era mesmo de rigor a improcedéncia da

acgao.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao recurso de Germano Nicolau dos Reis.

(Assinatura digital)

RICARDO GRACCHO
Relator

Apelagao Civel n° 1010403-23.2024.8.26.0405 -Voto n° 31.107 6



		2025-04-15T12:24:55-0300
	Not specified




