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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1024145-87.2023.8.26.0361, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ apelante
DAMIANA MARIA DA SILVA, ¢é apelado FRANCISCO JOSE DE LIMA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), J.L. MONACO DA SILVA E MOREIRA
VIEGAS.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
EMERSON SUMARIVA JUNIOR

relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 9288

Apelacio n® 1024145-87.2023.8.26.0361

Comarca: Mogi das Cruzes

Apelante: Damiana Maria da Silva

Apelado: Francisco José de

Lima

Juiz(a): Dr(a). Ana Claudia de Moura Oliveira Querido.

Apelacdo. Acdo de alienacdo de bens. Pretensdo embasada
na partilha das benfeitorias do terreno descrito na peticao
inicial, bem como do automovel descrito nos autos.
Sentenca de parcial procedéncia com relacdo ao automovel
e extin¢do sem resolugcdo do mérito com relacdo ao imovel.
Recurso da autora. Acdo de alienagdo judicial e
arbitramento de aluguel que se destina a extingdo de
condominio de proprietarios, ndo contemplando o detentor
de direitos acessorios (benfeitorias). Caso em que a autora
teve reconhecido o direito & percentual da construcdo do
imdvel, isto &, sobre as benfeitorias erigidas, € ndo sobre a
propriedade do bem. Sentenca mantida.

Recurso nao provido.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pela autora contra

ar. sentenca de fls. 195/198,

complementada pela decisao aclaratoria de fls. 243/244,

cujo relatdrio adoto, que julgou parcialmente procedente a agdo para desconstituir a

composse existente entre as partes em relacdo ao veiculo objeto do titulo judicial de

fls. 30/44, e determinar a alienagao judicial do bem pelo valor de R$ 9.643,00 para

maio/2022, a ser atualizado quando da alienagdo do bem, repartindo-se o produto da

venda entre as partes, na propor¢ao de sua respectiva parte ideal de 50% para cada, e

julgou extinto o processo, sem resolu¢do do mérito, com relagdo ao pedido relativo

ao imovel descrito na peti¢ao

inicial.

Pela sucumbéncia reciproca, as partes foram condenadas ao
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pagamento de 50% das custas e despesas processuais, além dos honorarios
advocaticios da parte adversaria, fixados em 10% do valor da causa.

Inconformada, apela a autora, alegando, em linhas gerais, que
ndo ha se falar em falta de interesse processual para a partilha das benfeitorias
descritas na peti¢do inicial, uma vez que ¢é necessaria a prévia extingdo de
condominio. Subsidiariamente, requer sejam suscitado conflito de competéncia para
reconhecer a competéncia do juizo da familia.

Recurso regularmente processado.

Contrarrazdes as fls. 260/264.

E o relatério.

Trata-se de acdo alienacdo de bens em que a autora, apds a
partilha de bens determinada em agdao de reconhecimento e dissolu¢do de unido
estavel anterior, requer a partilha das benfeitorias do terreno descrito na peti¢do
inicial, bem como do automovel descrito nos autos, com a fixacdo de aluguéis em
razao do uso exclusivo e alienagdo dos bens.

Contestac¢ao as fls. 86/92.

Encerrada a instru¢do processual, a acdo foi julgada
parcialmente procedente para determinar a partilha do automovel, e extinta sem
resolugdo do mérito com relagdo ao imovel.

Pois bem.

Ao contrario do que se alega nas razdes recursais, a autora
teve reconhecido o direito a percentual da constru¢do do imovel, isto €, sobre as
benfeitorias erigidas, e ndo sobre a propriedade do bem.

Com efeito, a agdo de alienagdo judicial e arbitramento de
aluguel se destina a extingdo de condominio de proprietarios, ndo contemplando o
detentor de direitos acessorios (benfeitorias).

Desse modo, considerando que nao houve partilha do
dominio ou dos direitos possessorios sobre o imoével, ndo ha se falar em arbitramento
de aluguéis ou alienagdo forgada, devendo a autora manejar sua pretensdo em sede
executiva, ou por via ressarcitoria.

Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado desta 5* Camara

de Direito Privado:
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para reconhecer a competéncia do juizo da familia, uma vez que ¢ incumbéncia da
autora, devidamente representada por advogados, formular suas pretensdes perante os

juizos competentes.

fixados na sentenca em favor do réu, por for¢a do artigo 85, §11, do CPC, para o
montante equivalente a 10% do valor atualizado da causa, com a ressalva da

gratuidade da justiga.

Sl

ao recurso.
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ACAO DE ALIENACAO JUDICIAL C.C. ARBITRAMENTO
DE ALUGUEL. Indeferimento da inicial. Extingdo do processo
sem resolugdo do mérito. Apela a autora sustentando que a
controvérsia recai sobre bem indivisivel partilhado
judicialmente; diante da discorddncia dos conddminos,
coproprietarios, mostra-se perfeitamente possivel a alienacdo
do bem em hasta publica; diante da possibilidade de alienacdo
do bem partilhado. Descabimento. A apelante teve reconhecido
o direito a percentual da constru¢do do imovel, isto €, sobre as
benfeitorias erigidas, ¢ ndo sobre a propriedade. A agdo de
alienag¢do judicial c.c. arbitramento de aluguel se presta a
extingdo de condominio, quando ha copropriedade, que,
evidentemente, ndo € o caso. Ndo houve partilha do dominio ou
dos direitos possessorios sobre o imovel, o que inviabiliza a
alienagdo forcada. Bem reconhecida a falta de interesse de agir.
Mantida a extingdo da agdo. Recurso improvido.” (TJSP;
Apelacao  Civel 1003258-29.2020.8.26.0348;  Relator
(a): James Siano; Orgio Julgador: 5 Cimara de Direito
Privado; Foro de Maua -4 Vara Civel; Data do

Julgamento: 29/01/2021; Data de Registro: 29/01/2021)

Da mesma forma, ndo ha se falar em conflito de competéncia

Por fim, € necessdrio majorar os honorarios de sucumbéncia

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO

EMERSON SUMARIVA JUNIOR
Relator
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