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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos Infringentes e de
Nulidade n°® 0006612-42.2024.8.26.0509/50000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢
embargante ANTONIO CARLOS FRANCA DOS SANTOS FILHO, ¢ embargado
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justiga de S3o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores GUILHERME DE
SOUZA NUCCI (Presidente sem voto), LEME GARCIA E MARCOS ZILLI.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
RENATA WILLIAM RACHED CATELLI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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16* Camara de Direito Criminal

Embargos Infringentes n. 0006612-42.2024.8.26.0509/50000
Embargante: Antonio Carlos Franga dos Santos Filho
Embargado: 16* Camara de Direito Criminal

Origem: Juizo do DEECRIM da 2* RAJ — Aracatuba

Voto n. 2290

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS
INFRINGENTES. DECISAO UNANIME. RECURSO
NAO CONHECIDO.

I. Caso em Exame 1. Embargos Infringentes opostos
pela Defesa de Antonio Carlos Franca dos Santos Filho
contra acérddo undnime que negou provimento ao
Agravo de Execugdo, mantendo decisdes que

reconheceram a pratica de falta grave pelo apenado.

II. Questao em Discussdo 2. A questdo em discussao
consiste em verificar a admissibilidade dos embargos
infringentes em face de decisdo unanime de segunda
instancia.

III. Razoes de Decidir 3. Nos termos do art. 609,
pardgrafo tnico, do Codigo de Processo Penal, os
embargos infringentes sdo cabiveis apenas quando a
decisdo de segunda instincia ndo for unanime. 4. O
acordao recorrido foi unanime, inexistindo divergéncia

que autorize a oposi¢ao dos embargos.

IV. Dispositivo e Tese 5. Recurso nao conhecido. Tese

de julgamento: 1. Embargos infringentes sao
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inadmissiveis em face de decisdo unanime de segunda

instancia.

VOTO DA RELATORA

Trata-se de Embargos Infringentes opostos pela
Defesa de Antonio Carlos Franca dos Santos Filho em face do v.
Acérdao de fls. 34/51 do feito principal, que, em votacado unanime,
negou provimento ao Agravo de Execucdo interposto, mantendo duas

decisdes que reconheceram a pratica de falta grave pelo apenado.

Pleiteia o embargante, com fundamentagdo
expressa no artigo 609, paragrafo unico, do Coédigo de Processo Penal, a
reforma do v. Acérdao, a fim de que o apenado seja absolvido das faltas
graves a ele imputadas. Subsidiariamente, pugna pela desclassificagao
das infragdes disciplinares para faltas de natureza leve ou média (fls.

01/10 do incidente).

A D. Procuradoria Geral de Justica, por sua
vez, opinou pelo ndo conhecimento dos embargos €, caso assim nao se
entenda, pelo desprovimento do recurso (fls. 15/19 do incidente).

E o relatério.

O recurso niao pode ser conhecido.

Nos termos do paragrafo tnico do artigo 609
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do Cddigo de Processo Penal — expressamente mencionado pela Defesa
como fundamento para a oposicao do presente recurso —, os embargos
infringentes sdo cabiveis quando nao for unanime a decisdo de segunda
instancia desfavordvel ao agente, ficando restritos aos limites da

divergéncia. Oportuno transcrever o dispositivo legal em comento:

“Art. 609. Os recursos, apelagoes e embargos
serdo julgados pelos Tribunais de Justica,
camaras ou turmas criminais, de acordo com a
competéncia  estabelecida nas leis de

organizagdo judicidria.

Paragrafo unico. Quando ndo for undnime a

decisdo de segunda instincia, desfavoravel ao

réu, admitem-se embargos infringentes e de

nulidade, que poderdo ser opostos dentro de

10 (dez) dias, a contar da publica¢do de
acordao, na forma do art. 613. Se o desacordo
for parcial, os embargos serdo restritos a

matéria objeto de divergéncia” (grifo nosso).

No caso em disputa, o v. Acérdao negou
provimento ao Agravo em Execug¢do Penal por votagdo unanime,
inexistindo, assim, divergéncia a autorizar a oposi¢cdo dos presentes

embargos, que, como ja dito, ndo podem ser conhecidos.

Ante o exposto, pelo meu voto, NAO
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CONHECO dos Embargos Infringentes opostos.

RENATA WILLIAM RACHED CATELLI

Relatora
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