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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
1011765-73.2022.8.26.0100/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ELIOT COHEN, ¢ agravado MARIO BARREIRO SA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com imposicio de multa por litigancia de ma-fé. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA: SAO PAULO
AGRAVANTES: ELIOT COHEN
AGRAVADOS: MARIO BARREIRO SA

VOTO N.° 27.167

AGRAVO INTERNO NO RECURSO DE APELACAO.
Decisdo monocratica que indefere pedido de gratuidade de
justica mantida. Agravante que pagou, em novembro de
2024, fatura de cartdo de crédito no valor de R$ 161.100,32.
Auséncia dos requisitos do art. 98 do CPC. Imposicao de
multa por litigancia de ma-fé, nos termos do art. 80, I, do
CPC, em 1% sobre o valor da causa.

RECURSO NAO PROVIDO, COM IMPOSICAO DE
MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE.

Vistos.

Cuida-se de agravo interno contra decisdo que indefere

pedido de gratuidade de justica (fls. 501).

Agrava o apelante pretendendo a reforma da decisao.
Alega, em sintese, a presenca dos requisitos do art. 98 do CPC.

Recurso tempestivo.

E O RELATORIO.

O recurso ndao comporta provimento.

A fls. 501 assim se decidiu:
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“Os documentos juntados ndo autorizam o deferimento do
pedido.

O apelante movimenta elevados valores em conta corrente e
tem fatura de cartdo de crédito flagrantemente incompativel com a
gratuidade de justica, ja que chegou a pagar, em um uUnico més,
R$ 161.100,32 (fls. 485, “resumo das despesas”). Além disso, o
apelante ndo juntou toda a documentagédo exigida a fls. 481 e,
tangenciando a litigancia de ma-fé, com relacdo a declaragdo de
imposto de renda, juntou apenas o recibo (fls. 498/499).

Ausentes os requisitos do art. 98 do CPC, indefiro o pedido
de gratuidade de justica.

Recolha o apelante, em 5 dias, o preparo recursal, sob pena
de ndo conhecimento do recurso.

Apods, tornem os autos conclusos.

S3o Paulo, 13 de fevereiro de 2025.”

Nada a reparar na decisao.

O agravante alega que estd em situagdo de extrema
precariedade financeira, em que pesem as vultuosas quantias movimentadas em
conta corrente. Alega, ainda, que suas faturas de cartdo de crédito ndo foram

pagas.

O agravante falta com a verdade ao afirmar que as faturas de
cartdo de crédito ndo estdo sendo pagas. O préprio documento de fls. 485 indica
pagamento no valor de R$ 161.100,32, relativo a fatura do més anterior, isto é,

novembro de 2024.
Em razdo da deducido de pretensdo contra fato
incontroverso, nos termos do art. 80, |, do CPC, fica o agravante condenado ao

pagamento de multa de 1% sobre o valor da causa.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso, com

imposicao de multa por litigancia de ma-fé.

ALFREDO ATTIE

Relator
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