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Registro: 2025.0000371808

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1026669-80.2023.8.26.0224/50001, da Comarca de Guarulhos, em que ¢
embargante PALAMEDE PORTARI, ¢ embargado MAPFRE SEGUROS GERAIS
S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
parcialmente os embargos da ré e rejeitaram os embargos da autora. V. U. , de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA: GUARULHOS
EMBARGANTES: PALAMEDE PORTARI E MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A.
EMBARGADAS: OS MESMOS

VOTOS N.° 27.188 E 27.189

EMBARGOS DE DECLARACAO. SEGURO. Ligeiro
reparo na decisdo recorrida, sem efeitos modificativos,
quanto a ndo incidéncia cldusula contratual que afasta o
dever de pagamento de indenizagdo por danos morais e
quanto ao termo inicial dos juros de mora. Demais
alegagdes que ndo subsistem. Auséncia de omissao,
contradicdo, obscuridade ou erro material. Pretensdes
meramente infringentes. Prequestionamento.
Desnecessidade de mengdo expressa dos dispositivos legais
tidos por violados.

EMBARGOS DE DECLARACAO DA RE
PARCIALMENTE ACOLHIDOS E EMBARGOS DE
DECLARACAO DA AUTORA REJEITADOS.

Vistos.

Cuidam-se de embargos de declaracdo opostos contra o
acérdao de fls. 1338/1349.

Embarga a parte autora (final 50000) alegando, em sintese,

o cabimento da indenizacao pelos honorarios contratuais.
O recurso é tempestivo.

Embarga a ré (final 50001) alegando, em sintese, o

seguinte: a) auséncia de cobertura para danos morais e estéticos (fls. 970); b) a
cobertura por dano material é exclusiva para cobrir prejuizos materiais referente ao
bem de terceiro, ndo servindo ao pagamento de pensionamento (violagéo ao art.
776, art. 757, art. 765 e art. 766 do CC/2002) ; c) inexisténcia de alteragao da
verdade dos fatos; d) o fato de ter realizado um pagamento médico em 2012 n&o
permite concluir sua anuéncia e concordancia com o acordo, no valor de R$
230.000,00; e) contradicdo com relagdo a exigéncia de anuéncia da ré quanto ao
pagamento dos honorarios e ndo quanto ao acordo; f) obscuridade com relagao a
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incidéncia de juros sobre o capital segurado, ndo se sabendo, ao certo, a partir de

qual data incidira; g) omissao quanto a aplicagdo da Lei n° 14.905/24.

O recurso é tempestivo.

E O RELATORIO.

Os embargos da autora ndo comportam acolhimento e os

embargos da ré comportam parcial acolhimento, sem efeitos modificativos.

Conforme preconiza o art. 1.022 do CPC, os embargos
declaratérios se prestam ao esclarecimento de obscuridade ou eliminacdo de
contradicdo (inciso 1); a supressao de omissdo de ponto ou questdo sobre o qual
deveria 0o magistrado se pronunciar de oficio ou a requerimento (inciso Il); e,
consagrando construgdo pretoriana integrativa desenvolvida durante a vigéncia da

Lei 5.869/1973, a correcao de erro material (inciso Ill).

Com relacao a alegacdo de falta de cobertura para danos

morais e estéticos, de fato, o acérdao € omisso.
Passa-se a analise da controvérsia.

Conforme consta de fls. 970, a ré junta tela sistémica, em
que nao consta protecdo para danos morais e estéticos. Ocorre, todavia, que a
clausula que nado demonstra a ré a ciéncia inequivoca dada ao autor, quanto a
referida limitagao, isto é, deveria a ré ter indicado assinatura especifica quanto a
limitacdo securitaria a indenizacao por danos morais e estéticos, nos exatos termos
do art. 54, § 4°, do Cdodigo de Defesa do Consumidor. Frisa-se, contudo, que a
indenizacao ficara limitada aos valores globais do contrato, isto €, ndo cabe a

condenacao ilimitada ao pagamento de danos morais e estético.

Fica corrigida a omissao, portanto.
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Com relagcdo ao pensionamento, sem razdo a ré. O
pensionamento é forma de indenizagdo por danos materiais (lucros cessantes),

estando incluido na indenizacéao, por previsdo contratual expressa.

Quanto aos juros de mora, sua incidéncia, em regra, é a
contar da citagdo, por envolver responsabilidade civil contratual. No entanto, no
caso concreto, deve incidir a contar do desembolso do acordo, fato gerador do
pagamento da indenizacdo securitaria, aplicando-se, quando for o caso, o
regramento da Lei n°® 14.905/24.

As demais pretensdes da ré e da autora ndo comportam
acolhimento, ja que ndo encontram amparo no art. 1.022 do CPC. Todas as razdes
apresentadas para sustentacdo dos recursos foram analisadas e resolvidas pela
turma julgadora, podendo se afirmar, com a devida vénia, que os termos do

acordao embargado sao claros, inequivocos, nada restando a ser declarado.

O que objetivam as embargantes é a mera rediscusséo do
julgado, com atribuicao de efeitos infringentes, o que nédo se admite. Todas as

teses foram analisadas no julgamento.

Quanto a eventual prequestionamento, ndo ha necessidade
de mencdo expressa dos dispositivos tidos por violados. Nesse sentido a

jurisprudéncia deste E. Tribunal:

ACAO DE BUSCA E APREENSAO. ALIENACAO FIDUCIARIA.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA DE VERBA HONORARIA.
PRESCRICAO INTERCORRENTE. OCORRENCIA. PROCESSO
PARALISADO POR DEZ ANOS. INERCIA DO EXEQUENTE
CONFIGURADA. APLICACAO DA SUMULA 150 DO STF. PRAZO
PRESCRICIONAL QUINQUENAL INOBSERVADO (ART. 206, §
5°, I, CC). PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE
MENGAO EXPRESSA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR
VIOLADOS. RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Apelagdo n°
0001343-15.2003.8.26.0038; Relator Alfredo Attié; Org&o Julgador:
26% Camara de Direito Privado; Foro de Araras - 22 Vara Civel;
Data do Julgamento: 15/12/2016; Data de Registro: 16/12/2016)

Além disso, o Cddigo de Processo Civil, em seu art. 1.025,

consagrou 0 chamado prequestionamento ficto, de modo que ndo procede o
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pedido.

Ante o exposto, acolhem-se parcialmente os embargos

da ré e rejeitam-se os embargos da autora.

ALFREDO ATTIE

Relator
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