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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2085790-44.2025.8.26.0000, da Comarca de Limeira, em que ¢ agravante EQUIPE
ELETRIKA ELETRICIDADE CIVIL E INDUSTRIAL LTDA, ¢ agravado
ESPOLIO DE OROSTRATO OLAVO SILVA BARBOSA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), DAISE FAJARDO
NOGUEIRA JACOT E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
ALFREDO ATTIE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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COMARCA: LIMEIRA

AGRAVANTE: EQUIPE ELETRIKA ELETRICIDADE CIVIL E INDUSTRIAL
LTDA

AGRAVADO:  ESPOLIO DE OROSTRATO OLAVO SILVA BARBOSA

VOTO N.° 27.180

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMPREITADA. ACAO
DE COBRANCA. JUSTICA GRATUITA. Decisdo
interlocutdria que indeferiu os beneficios da justiga gratuita.
Auséncia dos requisitos previstos no art. 98 do CPC ¢ da
Stmula 481 do STJ. Presuncdo iuris tantum da veracidade
da declaragdo de hipossuficiéncia econdémica ¢é apenas
dirigida a pessoa natural, nos termos do art. 99, § 3° do
CPC, cabendo apessoa juridica demonstrar, de forma
inequivoca, que faz jus ao beneficio. Agravante que ndo
comprovou sua incapacidade econémica, demonstrando ter
celebrado contrato milionario com o réu, estando ativa e,
portanto, auferindo renda. Beneficio negado. Decisdo
mantida.

RECURSO NAO PROVIDO.

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento com pedido de efeito
suspensivo, interposto pela autora, nos autos da agao de cobranca, envolvendo
contrato de empreitada, contra decisao interlocutéria que indeferiu o pedido de

justica gratuita.

A agravante sustenta, em suma, que a documentacdo

juntada com a inicial comprova a hipossuficiéncia. Pugna pela reforma da deciséo.

Desnecessaria a contraminuta.

E O RELATORIO.
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O recurso ndao comporta provimento.

O direito a gratuidade de justica, nos termos do art. 98 do
CPC/2015, decorre da insuficiéncia de recursos para adiantamento das custas,

despesas processuais e honorarios advocaticios, incluindo-se o preparo recursal.

Presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural, conforme o disposto no art. 99, § 3°,
do CPC/2015.

A despeito da possibilidade de deferimento do beneficio a
pessoa juridica, a concessdo € condicionada a cabal demonstragdo da

necessidade, a luz do que prevé a Sumula n® 481, do STJ.

No caso, a luz da documentagdo juntada nos autos
principais, verifica-se que a agravante celebrou contrato milionario com o réu (fls.
01/03, dos autos principais), tendo recebido mais da metade da quantia acordada.
Além disso, é certo que, de acordo com o balango patrimonial de 2022 (fls. 72/75,
do agravo), continua ativa e, portanto, auferindo renda, a despeito de demonstrar

algum prejuizo.

Nao ha justificativa, portanto, para se conceder os

beneficios da gratuidade, restrito aqueles que realmente dela necessitem.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

ALFREDO ATTIE
Relator
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