o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000371925

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2055433-81.2025.8.26.0000, da Comarca de Limeira, em que ¢ agravante
COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO CENTRO BRASILEIRA
LTDA-SICOOB UNICENTRO BRASILEIRA., ¢é agravado S. L. P. SOCIEDADE
LIMEIRENSE DE PEDIATRIA DE LIMEIRA LTDA EPP.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E MATHEUS FONTES.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
JULIO CESAR FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°® 2055433-81.2025.8.26.0000
Agravante: Cooperativa de Crédito de Livre Admissao Centro Brasileira Ltda
Agravado: SLP Sociedade Limeirense de Pediatria de Limeira Ltda EPP e outros

Comarca: Limeira

VOTO 05.246

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. DECISAO QUE
DEFERIU A RESERVA DE HONORARIOS
CONTRATUAIS DE ADVOGADA TERCEIRA
INTERESSADA, QUE PATROCINOU DEMANDA
TRABALHISTA EM DEFESA DO EXECUTADO.
AGRAVO DO EXEQUENTE. A RESERVA DE
HONORARIOS CONTRATUAIS E CABIVEL
NOS PROPRIOS AUTOS EM QUE O
ADVOGADO ATUOU. ARTIGO 22, §4°, DO
ESTATUTO DA OAB. ENTENDIMENTO DO
C.STJ. A ADVOGADA TERCEIRA
INTERESSADA APENAS PODE PEDIR
ARRESTO OU PENHORA NO ROSTO DESTES
AUTOS EM QUE SEU CLIENTE ESTA SENDO
DEMANDADO, MAS, PARA TANTO, DEVE
INICIAR ACAO DE EXECUCAO OU
COBRANCA CONTRA ELE, NAO LHE SENDO
DADO FORMULAR TAL PRETENSAO SEM
MEDIDA JUDICIAL QUE A JUSTIFIQUE.
DECISAO REFORMADA. RECURSO PROVIDO.

Vistos.
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Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra a r.
decisdo de fls. 933/938 dos autos da acdo de execugdo de titulo extrajudicial que
Cooperativa de Crédito de Livre Admissao Centro Brasileira Ltda move contra
SLP Sociedade Limeirense de Pediatria de Limeira Ltda EPP e outros, nos

seguintes termos:

“3-Fls. 796/797, 899/901 e 915: Mantenho a
reserva dos honordrios advocaticios contratuais da patrona
que defendeu o executado perante a Justica do Trabalho,
uma vez que se trata de verba de natureza alimentar e que o
Juizo trabalhista deixou de fazé-lo porque o acordo seria
pago diretamente entre as partes, na conta da procuradora.

Sobre o éxito profissional da advogada, é
possivel considerar que este se verificou com a celebragdo do
acordo perante o Juizo trabalhista, uma vez que através da
composi¢do houve o reconhecimento de direitos em favor do
cliente. O acordo judicial representa uma forma legitima de
resolugdo do litigio onde as partes chegam a um consenso
sobre os direitos discutidos, configurando assim resultado
positivo que justifica a incidéncia dos honordrios contratuais
pactuados de 30%. Esta interpretagdo alinha-se com o
entendimento de que o éxito profissional ndo se limita apenas
as sentengas procedentes apods todo o trdmite processual,
mas abrange também as soluc¢oes consensuais que garantam
ao cliente o reconhecimento, ainda que parcial, de suas

pretensoes juridicas.”

O exequente, ora agravante, se insurge alegando, em sintese,
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que requereu penhora do crédito do executado em razdo de um acordo realizado na

seara trabalhista, de carater indenizatorio.

Diz que a patrona do executado que o representou nos autos
da Reclamacao Trabalhista firmou com o devedor contrato de prestacdo de servigos
advocaticios, cujos honorérios foram fixados em 30% (trinta por cento) sobre valor
bruto do proveito econdmico obtido, pugnando, assim, pela reserva de 30% do
montante do acordo penhorado nos autos originarios, pedido o qual foi deferido pelo

Juizo de primeiro grau.

Defende a impossibilidade de reserva dos honorarios, que
foram pactuados em 30% em caso de éxito, porque (i) a previsdo de honorarios de
€xito ndo se aplica em caso de acordo; (i) o acordo ndo envolveu honorarios
sucumbenciais e/ou contratuais, apenas o valor a ser pago a titulo de danos morais;
(iii) a reserva de honorarios ¢ permitida somente até ser expedida a ordem de
penhora, nos termos do artigo 22, §4°, da Lei n° 8.906/94 ¢ no caso dos autos, o
pedido de reserva de honorarios ocorreu apés o deferimento da penhora e expedig¢ao

de oficio.

Requer a concessao do efeito suspensivo e, no mérito, pugna

pelo provimento do presente recurso, com a reforma da decisao agravada.
Recurso tempestivo e preparo recolhido.
Quedou indeferido o efeito suspensivo ao recurso.
Foi apresentada contraminuta as fls. 17/21.

E o breve relatorio.
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Respeitado o entendimento do Ilustre Julgador “a quo”, o .
“decisum” ora inquinado ndo pode subsistir na forma em que restou vazado,

merecendo reforma cabal. Sendo, vejamos:

O exequente requereu penhora do crédito do executado em

o

razdo de um acordo realizado na  Reclamag¢ao  Trabalhista n

0011733-51.2024.8.15.0010.

A advogada do executado na referida Reclamacao, peticionou
na presente execucao como terceira interessada, solicitando a reserva de honorarios
contratuais, no valor de R$66.000,00, alegando, em sintese, que firmou com ele
contrato de prestagao de servigos advocaticios, fixados em 30% sobre o valor bruto

do proveito econdmico obtido.

Tendo em vista que o Juiz 'a quo’ deferiu o pedido, agrava o

exequente.

Pois bem. Primeiramente, deve ser dito que a reserva de

honorarios contratuais € possivel, nos termos do artigo 22, §4°, do Estatuto da OAB:

“Art. 22. A prestag¢do de servico profissional assegura aos
inscritos na OAB o direito aos honorarios convencionados,

aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.

§ 4° Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de
honorarios antes de expedir-se o mandado de levantamento
ou precatorio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos
diretamente, por deducdo da quantia a ser recebida pelo

1

constituinte, salvo se este provar que ja os pagou.’
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Todavia, a reserva de honorarios contratuais deve ocorrer na
propria acdo em que o advogado oficia em favor do seu cliente contratante, ndo

sendo cabivel o pedido de reserva de valores em acao diversa daquela em que atuou.

No presente caso, a advogada que requereu a reserva de
honorarios, Luciana Maria Vidal Balan, OAB/SP 243.799, ndo atuou na presente

execug¢do, mas, isto sim, em demanda diversa (trabalhista) em favor do executado.

Assim, caberia 2 mesma perseguir o valor dos honorarios
advocaticios contratuais nos proprios autos em que houve a prestagdo dos seus
servigos relativamente ao contrato juntado, ou seja, na demanda trabalhista, ou

mediante a¢ao executiva autonoma.

Ressalte-se que, no caso em tela, o cliente da referida
advogada figura como executado e ndo credor. Assim, eventual crédito desta
execugdo destina-se ao exequente e eventual concurso de credores, nao havendo

indicio de satisfacdo da execugdo com excedentes a sobejar ao executado.

Nesse contexto, a advogada terceira interessada apenas pode
pedir arresto ou penhora no rosto destes autos em que seu cliente estd sendo
demandado, mas, para tanto, deve iniciar agdo de execugdo ou cobranga contra o
mesmo, ndo lhe sendo dado formular tal pretensdo sem medida judicial que a

justifique.

Dessa forma, referida reserva de valores ndo se sustenta e

deve ser afastada.
Veja-se, a propdsito, a seguinte ementa de julgado do C.STJ:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
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ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE
HONORARIOS. PREQUESTIONAMENTO . AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF. INVERSAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS.  INEXISTENCIA .  REEXAME.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ. RESERVA DE
HONORARIOS CONTRATUAIS . CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS. JUNTADA. NECESSIDADE. 1

. Recurso especial interposto contra acorddo publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n% 2 e 3/STJ). 2. Ausente o
prequestionamento, até mesmo de modo implicito, da matéria
referente ao dispositivo apontado como violado no recurso
especial, incide o disposto na Sumula n° 282/STF. 3 . Rever
as conclusoes do acorddo recorrido no sentido de que nao
houve a inversdo dos onus sucumbenciais demandaria o
reexame de matéria fatico-probatoria, procedimento
inadmissivel em recurso especial, nos termos das Sumula n°

7/STJ. 4. O advogado tem legitimidade para pedir, nos

proprios autos do processo, o recebimento dos honorarios de

sucumbéncia ou a deducdo de seus honorarios contratuais da
quantia a ser recebida pelo seu cliente, devendo, neste ultimo
caso, juntar o contrato de prestagdo de servigos
advocaticios, consoante os arts. 22, § 4°, e 23 da Lei n° 8
.906/1994, desde que ndo haja conflito entre o patrono e seus
clientes outorgantes. Precedentes. 5. Agravo interno ndo
provido.” (STJ - Aglnt no AREsp: 1275471 MS
2018/0081279-1, Relator.: Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 17/12/2018, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicaciao: DJe 01/02/2019)



e

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO PRINCIPAL. PEDIDO DE RESERVA
DE HONORARIOS CONTRATUAIS E SUCUMBENCIAIS.
MANDATO  REVOGADO.  NOVOS  PATRONOS.
IMPOSSIBILIDADE.  PROPOSITURA  DE  ACAO
AUTONOMA. NECESSIDADE . REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ. FUNDAMENTO. NAO IMPUGNACAO .
RAZOES DISSOCIADAS. SUMULAS N°S 283 E 284/STF. 1.

Recurso especial interposto contra acorddo publicado na
vigéncia do Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados
Administrativos n’s 2 e 3/STJ) . 2. Embora seja possivel a
reserva dos honordrios nos proprios autos, nos termos do

art. 22, § 4°, da Lei n° 8.906/1994, tal medida é incabivel na

hipotese de o advogado ndo mais representar a parte.
Precedentes. 3. Na hipotese, o acolhimento da pretensdo
recursal, no sentido de verificar se houve ou ndo a
desconstituicdo do mandato, demandaria o revolvimento do
acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento inviavel
ante a natureza excepcional da via eleita, conforme dispoe o
enunciado da Sumula n° 7/STJ. 4 . Estando as razoes do
agravo interno dissociadas do que restou decidido na
decisdo agravada, é inadmissivel o recurso por deficiéncia
na sua fundamentacdo. Incidéncia, por analogia, das
Sumulas n°s 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal. 5.
Agravo interno ndo provido . RELATORIO Trata-se de
agravo interno interposto por SANDRO RAFAEL BONATTO
e OUTROS contra a decisdo que conheceu do agravo para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo,
negar-lhe provimento.” (STJ - Aglnt no AREsp: 1791041 SC
2020/0304618-8, Relator.: Ministro RICARDO VILLAS
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BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 22/11/2021, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdao: DJe 30/11/2021)

(gn.).

“ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE
RESERVA. HONORARIOS CONTRATUAIS NOS AUTOS
DA EXECUCAO. ADVOGADO QUE NAO MAIS ATUA NO
FEITO . REVOGACAO. EXISTENCIA DE LITIGIO. ACAO
AUTONOMA. SUMULA  568/STJ . ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO 2/STJ. APLICACAO DAS REGRAS DO
CPC/73 AOS RECURSOS INTERPOSTOS NA SUA
VIGENCIA. 1. A controvérsia estd delimitada ao cabimento

de reserva de honorarios contratuais pleiteada por ex-
advogado nos proprios autos da agdo em que atuou . 2. O

advogado tem legitimidade para pedir, nos proprios autos do

processo, o recebimento dos honorarios de sucumbéncia ou a
dedugdo de seus honorarios contratuais da quantia a ser
recebida pelo seu cliente, devendo, neste ultimo caso, juntar
o contrato de prestagdo de servigos advocaticios, consoante
os arts. 22, § 4°, e 23 da Lei 8.906/94 . 3. De acordo com os
precedentes desta Corte, essa espécie de cobranga facilitada
da verba honordria nos proprios autos em que o advogado
atuou é cabivel desde que nao haja conflito entre o patrono e
seus clientes outorgantes. 4. No caso dos autos, ndo obstante
0 acorddo recorrido tenha expressamente reconhecido a
existéncia "entre a exeqiiente (Hospital Municipal Sdo José)
e o escritorio Pereira Rodrigues &amp; Advogados
Associados, ora agravante, controvérsia acerca do
adimplemento do contrato de prestacio de servigos

advocaticios firmado" (fl . 1.844, e-STJ), ainda assim deferiu
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a reserva de honordrios nos autos da execucdo. Correta,
pois, a reforma do entendimento firmado pelo Tribunal de
origem, porquanto decidiu em desacordo com jurisprudéncia
desta Corte, de modo que se mostra perfeitamente aplicavel a
espécie o enunciado da Sumula 568/STJ. 5 . Nos termos do
Enunciado Administrativo 2/STJ, aprovado pelo Plenario do
STJ na Sessdo de 9 de marco de 2016, "aos recursos
interpostos com fundamento no CPC/73 (relativos a decisoes
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagoes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica". Logo, ndo ha que falar em
aplicacdo das normas processuais contidas na Lei
13.105/2015, porquanto o recurso especial foi interposto
ainda na vigéncia do CPC/73. Agravo interno
improvido.”’(STJ - AgInt nos EDcl no REsp: 1507304 SC
2014/0345213-0, Relator.: Ministro HUMBERTO
MARTINS, Data de Julgamento: 23/08/2016, T2 -
SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 31/08/2016)

(gn.).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - RESERVA DE  HONORARIOS
ADVOCATICIOS — O C. STJ jé consolidou entendimento de
que é assegurado ao patrono a reserva de seu crédito
referente aos honorarios advocaticios contratuais nos

proprios autos em que atuou — Agravante pleiteia reserva de

honordrios advocaticios contratuais referente a prestacdo

de seus servico em outra demanda — Ndo cabimento —

10
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Eventual crédito oriundo da presente agdo é devido ao

exequente e, se o caso, ao seu patrono — Agravante que deve

pleitear os honordrios advocaticios por meio de demanda
propria — DECISAO AGRAVADA MANTIDA — RECURSO
IMPROVIDO.”(TJSP; Agravo de Instrumento
2183775-86.2020.8.26.0000; Relator (a): Luis Fernando

Nishi; Orgdo Julgador: 32* Camara de Direito Privado; Foro
de Pendpolis - 1% Vara Judicial; Data do Julgamento:

06/10/2020; Data de Registro: 06/10/2020) (g.n.).

“CUMPRIMENTO DE SENTENCA — Decisdo que indeferiu
pedido da agravante de cobranga de honoradrios contratuais
e sucumbenciais. MANDATO — A revogag¢do da tdcita do
mandato outorgado a patrona agravante ocorreu com a
ciéncia dela da peti¢do do cliente agravado comunicando ao
MM Juizo da causa que passaria a assumir sua defesa em
causa propria, com exclusdo dos nomes de ex-patronas,
dentre elas a agravante, por se tratar de ato incompativel
com a manuteng¢do do mandato outorgado, ndo havendo
necessidade de se aguardar revogacgdo expressa do mesmo, a
teor do art. 44, do CPC/1973, correspondente ao art. 111, do
CPC/2015. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS — Nas
demandas em que mais de um patrono atuou na causa, tendo
em vista a revoga¢do de mandato e substituicdo dos
causidicos, com a revoga¢do, pelo cliente, do mandato
outorgado ao Advogado, este ndo esta autorizado a
demandar honordrios de sucumbéncia da parte adversa nos
proprios autos da execugdo relativa ao objeto principal do
processo, como acontece com a agravante no caso dos autos.

HONORARIOS CONTRATUAIS — A cobranca de

11
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honorarios advocaticios contratuais pelo Advogado pode ser

realizada nos proprios autos da acdo em que atuou, desde

que ndo haja litigio entre o outorgante e o advogado, ou
entre este e 0s novos patronos nomeados no feito, hipotese
em que satisfacdo do direito consagrado no vinculo
contratual deve ser perquirida por meio de agdo autonoma.
RESERVA DE HONORARIOS E DIREITO DE PROMOVER
A EXEC UCANO — Mantida a r. decisdo agravada, visto que a
autora ndo tem direito de reserva de honordrios contratuais
e sucumbenciais, nem mesmo de promover a execugdo de tais
verbas honorarias, ante a revogag¢do tdcita do mandato a ela
outorgada, em demanda em que mais de um patrono atuou
na causa, tendo em vista a revogacdo de mandato e
substitui¢do dos causidicos, e da existéncia de litigio entre a
agravante e o agravado outorgante, inclusive com
impugnagdo d autenticidade da assinatura aposta em nome
dele no contrato juntado pela agravante — Revogagdo do
efeito suspensivo. Recurso desprovido.” (TJSP; Agravo de
Instrumento 2001842-25.2016.8.26.0000; Relator
(a): Rebello Pinho; Orgdo Julgador: 20 Camara de Direito
Privado; Foro de Sdo José do Rio Preto - 6* Vara Civel; Data

do Julgamento: 02/05/2016; Data de Registro: 03/05/2016)
(gn.).

“Prestacdo de servigos. Honordarios advocaticios. A¢do de

execugdo de titulo extrajudicial. Decisdo que deferiu liminar

para reserva, em processo no qual a exequente atuou como

advogada, do porcentual correspondente aos honordrios

advocaticios contratuais. Verificados a relevancia dos

argumentos declinados pela credora e o perigo de dano de

12
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dificil reparacdo, impoe-se a manutencdo da medida de

carater acautelatorio, que se pautou pela prudéncia, para
garantir a eficdcia da execugdo e eliminar o receio de que a
executada ndo tenha condi¢oes de, por outro meio, solver o
deébito objeto da demanda. Recurso improvido.” (TISP;
Agravo de Instrumento 2213241-28.2020.8.26.0000; Relator
(a): Gomes Varjdo; Orgdo Julgador: 34* Camara de Direito
Privado; Foro Regional de Vila Mimosa - 3* V.CIVEL; Data
do Julgamento: 01/02/2021; Data de Registro: 03/02/2021)

(gn.).

Por todo o exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO

ao recurso, nos termos da fundamentacao supra.

Ficam as partes advertidas quanto aos termos do artigo 1.026,
§ 2° do CPC, para o caso de eventuais embargos de declaracdo protelatdrios, cuja

multa ndo esta abarcada pela gratuidade processual (artigo 98, § 4°, do CPC).

Para fins de prequestionamento e para se evitar incidentes
desnecessarios, consideram-se prequestionadas todas as disposicdes legais discutidas
nos autos, sendo desnecessaria a correspondente citagdo numérica. Nesse sentido, o
C.STJ estabelece que: “/.../Sdo numerosos os precedentes nesta Corte que tém por

ocorrente o _prequestionamento _mesmo _ndo _constando do corpo do acorddo

impugnado a referéncia_ao numero e a letra da norma legal, desde que a tese

juridica tenha sido debatida e apreciada./[...](REsp n. 94.852/SP, relator Ministro

Fontes de Alencar, relator para acérddo Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira,

Quarta Turma, julgado em 17/6/1999, DJ de 13/9/1999, p. 66.) (g.n.).

JULIO CESAR FRANCO
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