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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0002555-08.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante JOAO
HENRIQUE MADRID RODRIGUES DE PONTES, é agravado MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA ZOMER
(Presidente) E ALBERTO ANDERSON FILHO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
FLAVIO FENOGLIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



SIS

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

12 Camara de Direito Criminal
Agravo de Execugédo Penal n° 0002555-08.2025.8.26.0521 — Sorocaba

Agravante:

Agravado:

Juiz prolator:

voto n® 5.424

Joao Henrique Madrid Rodrigues de Pontes
Ministério Publico do Estado de S&o Paulo

Dr. Jose Carlos Metroviche

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. REMICAO DE PENA. RECURSO
NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo em execucéo interposto contra decisao
que rejeitou embargos de declaragao e indeferiu
pedido de remicdo pela aprovacdo no
ENEM/2024, formulado em favor do agravante,
considerando que o reeducando ja havia sido
beneficiado pela remicdo em razdo de
aprovacgdes anteriores no ENEM de 2019 e 2021.
Il. Questao em Discussao

2. A questado em discusséo consiste em verificar a
possibilidade de concessdo de remicdo de pena
por estudo em duplicidade, considerando
aprovagdes em exames de mesmo nivel
educacional.

lll. Razoées de Decidir

3. A remicdo de pena por estudo ndo admite
duplicidade de concessdo pelo mesmo nivel
educacional, conforme entendimento consolidado
do STJ e precedentes deste Tribunal.

4. A decisdo de origem esta correta ao evitar bis

in idem, garantindo que a remicao seja concedida
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apenas uma vez por nivel de ensino concluido.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso néao provido.

Tese de julgamento:

1. A remigcdo de pena por estudo nao admite
duplicidade de concessdo pelo mesmo nivel
educacional.

2. A decisdo de origem esta fundamentada em
jurisprudéncia consolidada.

Legislagao Citada:

Lei de Execucdes Penais, art. 126, § 1°.
Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Execug¢do Penal n°
0007139-22.2023.8.26.0996, Rel. Des. Alexandre
Almeida, j. 27.07.2023.

TJSP, Agravo de Execugdo Penal n°
0000637-40.2023.8.26.0520, Rel. Des. Leme
Garcia, j. 08.05.2023.

Trata-se de agravo em execugao
interposto contra a r. decisao de fls. 12 que rejeitou os embargos
de declaracgao e indeferiu o pedido de remigao pela aprovagao do
ENEM/2024 formulado em favor de JOAO HENRIQUE MADRID
RODRIGUES DE PONTES, nos autos do processo digital n°
0003442-65.2020.8.26.0521, tendo em vista que o reeducando ja
havia sido beneficiado, na mesma execuc¢ao penal, pela remicao,
em razao da aprovacao parcial no ENEM dos anos de 2019 e
2021.
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Em suas razbes (fls. 01/04), pleiteou a
reforma da decisdo, aduzindo, em suma, que “a remicdo por

estudo independe de outras concessbes anteriores”.

Regularmente processado o agravo de
execucgao, oferecida a contraminuta (fls. 18/20) e mantida a
decisdo combatida (fl. 21), a douta Procuradoria Geral de Justica

opinou pelo nao provimento (fls. 35/39).
E o relatério.

O recurso interposto n&o comporta

provimento.

Segundo se colhe dos autos, o MM. Juiz
de primeiro grau ndo acolheu a pretensdo defensiva para
reconhecer o pedido de remicdo por estudo em razdo da
aprovacdao no “Exame Nacional do Ensino Médio” (ENEM) de
2024, nos autos do processo n° 0003442-65.2020.8.26.0521, em

decisao assim fundamentada:

‘Reexaminando os autos, observa-se que o0s
fundamentos expostos pela decisdo embargada foram
claros suficiente para ensejar a conclusédo légica que
se pretende ver declarada.

Ainda, o0s embargos ndo merecem prosperar
especialmente diante da inexisténcia de ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissdo na decisédo
questionado, o que afasta a presenca dos
pressupostos de embargabilidade, conforme o art. 619
do CPP.
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E caso, portanto, de rejeicdo dos embargos
declaratorios opostos, tendo em vista que possuem
carater manifestamente infringente, objetivando tao
somente o reexame de pretenséo ja repelida por este
Jjuizo, e que ndo podem conduzir a renovagdo do
Jjulgado, o qual ndo se ressente de nenhum vicio e,
muito menos, a modificagdo do julgado, devendo o
inconformismo ser deduzido em recurso ordinario.

Quanto aos demais argumentos, esclaregco que '...O
Juiz, sabe-se, assentado na jurisprudéncia, ndo esta
obrigado a responder a todas as alegacdes da parte
quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
fundamentar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas, e muito menos
responder um a um todos os seus argumentos'
(RITJESP, 115:207).

Nos autos em tela, observa-se que ao sentenciado foi
declarada remigcdo em razdo da aprovacdo em 04
areas de conhecimento (Ciéncias da Natureza e suas
tecnologias, Ciéncias Humanas e suas tecnologias,
Linguagens, Cddigos e suas tecnologias e Redacdo —
80 dias) no exame de 2019 e em 2021, na ultima area
restante (Matematica e suas tecnologias — 20 dias),
totalizando 100 dias possiveis pela aprovagdo no
ENEM.

Com isso, a remicdo de pena, em razao da realizagao
de novo exame pelo ENEM em 2024, configuraria bis
in idem de remigcdo na mesma execug¢éo penal.

Ante o0 exposto, REJEITO OS EMBARGOS

DECLARATORIOS, mantendo-se a decisdo nos
exatos termos em que foi proferida” (fls. 12).

Como se sabe, o artigo 126, § 1°, da Lei
de Execugbes Penais é categorico ao estabelecer que o
condenado tem direito a remicdo da pena por aproveitamento dos

estudos.

Entretanto, verifica-se que o agravante foi

beneficiado com a remicdo em razdo da aprovacdo em 04
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(quatro) areas de conhecimento (Ciéncias da Natureza e suas
tecnologias, Ciéncias Humanas e suas tecnologias, Linguagens,
Caodigos e suas tecnologias e Redagao — 80 dias) no exame de
2019 e em 2021, na ultima area restante (Matematica e suas
tecnologias — 20 dias), totalizando 100 dias pela aprovagdo no
ENEM.

Pretende, agora, o deferimento da remigao

pela aprovacao no ENEM de 2024.

Nesse cenario, agiu acertadamente o
proficiente Magistrado em seu julgamento, considerando as

particularidades do caso concreto.

Embora seja considerado admissivel por
parte do Superior Tribunal de Justica o deferimento da remisséo
da pena pela aprovacao parcial em cada area do conhecimento
no ENEM, n&do se admite, contudo, a repeticdo de sucessivas e
indefinidas remissdes por aprovagdo nos exames de mesmo

conteudo.

A douta Procuradoria Geral de Justica bem
se posicionou ao afirmar “Ndo ha como deferir nova remigao,
agora, pela aprovacao integral em 2024, pois configuraria

indesejavel bis in idem” (fls. 37, grifo nosso).

A seu turno, a Recomendacido n° 44 do
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Conselho Nacional de Justica (CNJ) contém procedimentos e
diretrizes a serem observadas, posteriormente alterada pela
Resolucéo n°® 391/2021, do CNJ:

“Art. 2° O reconhecimento do direito a remicdo da
pena por meio de praticas socioeducativas
considerara as atividades escolares, as praticas
sociais educativas ndo-escolares e a leitura de obras
literarias. (...) Paragrafo unico. Para fins desta
resolugéo, considera-se: Il praticas sociais educativas
néo-escolares: atividades de socializacdo e de
educagdo ndo escolar, de autoaprendizagem ou de
aprendizagem coletiva, assim entendidas aquelas que
ampliam as possibilidades de educagéo para além das
disciplinas escolares, tais como as de natureza
cultural, esportiva, de capacitagcdo profissional, de
saude, dentre outras, de participagcdo voluntaria,
integradas ao projeto politico-pedagoégico (PPP) da
unidade ou do sistema prisional e executadas por
iniciativas auténomas, instituicbes de ensino publicas
ou privadas e pessoas e instituicbes autorizadas ou
conveniadas com o poder publico para esse fim. Art.
3° O reconhecimento do direito a remigdo de pena
pela participacdo em atividades de educacado escolar
considerara o numero de horas correspondente a
efetiva participacdo da pessoa privada de liberdade
nas atividades educacionais, independentemente de
aproveitamento, exceto, quanto ao ultimo aspecto,
quando a pessoa tiver sido autorizada a estudar fora
da unidade de privagdo de liberdade, hipotese em que
tera de comprovar, mensalmente, por meio da
autoridade educacional competente, a frequéncia e o
aproveitamento escolar. Paragrafo tnico. Em caso de
a pessoa privada de liberdade ndo estar vinculada a
atividades regulares de ensino no interior da unidade e
realizar estudos por conta propria, ou com
acompanhamento pedagoégico ndo-escolar, logrando,
com isso, obter aprovagdo nos exames que certificam
a conclusdo do ensino fundamental ou médio (Encceja
ou outros) e aprovagdo no Exame Nacional do Ensino
Médio - Enem, sera considerada como base de
calculo para fins de cémputo das horas visando a
remi¢do da pena 50% (cinquenta por cento) da carga
horaria definida legalmente para cada nivel de ensino,
fundamental ou médio, no montante de 1.600 (mil e
seiscentas) horas para os anos finais do ensino
fundamental e 1.200 (mil e duzentas) horas para o
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ensino médio ou educacdo profissional técnica de
nivel médio, conforme o art. 4° da Resolugdo no
03/2010 do Conselho Nacional de Educacéo,
acrescida de 1/3 (um tergo) por conclusao de nivel de
educacéo, a fim de se dar plena aplicagao ao disposto
no art. 126, § 50, da LEP.”

Nesta senda, assim ja foi reforcado o

entendimento do Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo:

“AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. REMICAO DE
PENA. APROVACAO NO ENEM. DUPLICIDADE DE
BENEFICIO. RECURSO NAO PROVIDO. I. Caso em
Exame Agravo em Execucgéo Penal interposto por Luiz
Issamu Suyama contra decisdo que negou remigao de
100 dias de pena pela aprovacdo no ENEM 2023,
alegando ja ter sido beneficiado com remigdo por
aprovagcdo no ENCCEJA 2022. Il. Questdo em
Discussdo A questdo em discussdo consiste em
verificar a possibilidade de concessdo de remicdo de
pena por estudo em duplicidade, considerando
aprovagbes em exames de mesmo nivel educacional.
Ill. Razbées de Decidir A remigcdo de pena por estudo
ndo admite duplicidade de concessdo pelo mesmo
nivel educacional, conforme entendimento
consolidado do STJ e precedentes deste Tribunal. 4. A
decisdo de origem esta correta ao evitar "bis in idem”,
garantindo que a remicdo seja concedida apenas uma
vez por nivel de ensino concluido. 1V. Dispositivo e
Tese Recurso ndo provido. Tese de julgamento: 1. A
remigcdo de pena por estudo ndo admite duplicidade
de concessdo pelo mesmo nivel educacional. 2. A
decisdo de origem estda fundamentada em
Jurisprudéncia consolidada.”

“AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. Remigéo pelo
estudo Aprovacédo parcial no Exame Nacional do
Ensino  Médio (ENEM) N&o  cabimento
Sentenciado que ja foi beneficiado pela remigdo
anteriormente, em razdo de aprovag¢éo parcial no
ENCCEJA Exames utilizados para avaliagdo do
mesmo nivel de escolaridade Decisdo mantida
Recurso improvido." (TJSP, Agravo de Execucgao
Penal n° 0007139-22.2023.8.26.0996, Relator
Des. Alexandre Almeida j. 27.7.2023); e
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“AGRAVO DE EXECUCAO. Remicdo de pena.
Recurso defensivo. Sentenciado que ja havia
remido 115 dias, em virtude da conclusdo do
ensino médio no estabelecimento penitenciario.
Pedido de remigcdo em razdo da aprovagdo no
Exame Nacional do Ensino Meédio (ENEM).
Impossibilidade da duplicidade de remigdo pelo
mesmo fato gerador. Negado provimento ao
recurso.” (TJSP, Agravo de Execucdo Penal n°
0000637-40.2023.8.26.0520, Rel. Des. Leme
Garcia, j. em 08.05.2023).

Assim, também ja se posicionou esta

Colenda 12 Camara de Direito Criminal:

‘Agravo em execugéo penal. Remigdo de pena.
Participagdo no exame nacional do ensino médio
(ENEM). Impossibilidade. Prévia concessgo de
remigcdo pela aprovagdo em exame nacional para
certificagdo de competéncias de jovens e adultos
(ENCCEJA). Cumulagéo indevida. Bis in idem. A
remicdo de pena pela conclusédo do Ensino
Medio, com base na aprovagdo no Exame
Nacional para Certificagdo de Competéncias de
Jovens e Adultos (ENCCEJA), ja foi devidamente
computada no calculo da pena, nos termos da
Resolugédo n° 391/2020 do Conselho Nacional de
Justica. A concessdo adicional de remigdo pela
aprovagéao parcial em areas do Exame Nacional
do Ensino Médio (ENEM), em situagdo onde o0s
fatos geradores sdo essencialmente idénticos,
configuraria bis in idem, resultando em superagéo
indevida do limite maximo de dias remidos,
considerando a carga horaria exigida para a
conclusdo do Ensino Meédio. Indeferimento
mantido. Recurso ngo provido.”(TJSP, Agravo de
Execucao Penal n° 0005994-21.2024.8.26.0502;
Relator Diniz Fernando, 1% Cémara de Direito
Criminal, j. em 02.11.2024).

E, ainda, quando do julgamento do agravo
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de execugao n° 0018557-20.2024.8.26.0996, julgado por esta
Turma Julgadora em 10 de fevereiro de 2025, da lavra da minha

relatoria:

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. REMICAO DE PENA. RECURSO NAO
PROVIDO.

|. Caso em Exame

1. Agravo em execucéo interposto contra decisdo que
julgou prejudicado o pedido de remigdo de pena por
aprovacgao no ENCCEJA ao sentenciado, pois ja havia
sido beneficiado com a mesma remic¢ao anteriormente.

Questao em Discusséao

2. A questao em discussao consiste em verificar a
possibilidade de concessdo de remicdo de pena por
estudo em duplicidade, considerando aprovacdes em
exames de mesmo nivel educacional.

Ill. Raz6es de Decidir

3. A remigdo de pena por estudo n&o admite
duplicidade de concessdao pelo mesmo nivel
educacional, conforme entendimento consolidado do
STJ e precedentes deste Tribunal.

4. O parecer da douta Procuradoria Geral de Justica
bem se manifesta indicar necessario evitar "bis in
idem", garantindo que a remicdo seja concedida
apenas uma vez por nivel de ensino concluido.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso ndo provido. Tese de julgamento: 1. A
remicdo de pena por estudo ndo admite duplicidade
de concessdo pelo mesmo nivel educacional. 2. A
decisdo de origem esta fundamentada em
jurisprudéncia consolidada.

Legislacao Citada:

LEP, art. 126, § 1°.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Agravo de Execucao Penal
0007139-22.2023.8.26.0996, Relator Des. Alexandre
Almeida, j. 27.7.2023.

TJSP, Agravo de Execucao Penal
0000637-40.2023.8.26.0520, Rel. Des. Leme Garcia,
162 Camara de Direito Criminal, j. 8.5.2023.

Logo, a concessao da remicdo deve ser

atribuida em analise do mérito do reeducando, portanto, ao
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realizar cursos e exames com a mesma finalidade, ndo pode
obter remicdo por ambos, ou ficaria seu incentivo ao progresso

estagnado.

Diante do exposto, nega-se provimento

ao recurso.

Flavio Fenoglio
Relator
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