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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0002098-73.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante TIAGO
LUIS DE CARVALHO, ¢ agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E MARCO DE LORENZI.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
HERMANN HERSCHANDER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO EM EXECUCAO N. 0002098-73.2025.8.26.0521

AGRAVANTE: TIAGO LUIS DE CARVALHO

AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO

COMARCA: SOROCABA

AGRAVO EM EXECUCAO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL DEFERIDO. Regressao ao regime fechado
ante condenacdo em outro Estado da Federacdo, acerca da
qual o sentenciado alega que ndo teve ciéncia. Afirmagao de
citagdo por edital invalida e pedido de restabelecimento do
livramento condicional ou retorno ao regime semiaberto. 1.
Incompeténcia deste E. Tribunal — ja reconhecida em
anterior pedido de habeas corpus impetrado em favor do
agravante — para julgar a regularidade da citacdo feita no
Estado de Minas Gerais. 2. Diante da condenagdo
superveniente com pena em regime fechado, mostra-se
impossivel o restabelecimento do livramento condicional ou
do semiaberto. 3. Determinagdo de regressdo cautelar, com
contraditorio diferido. Auséncia de ilegalidade. 4.
Unificagdo das penas ja realizada pelo Juizo de origem, com
determinacdo de atualizagdo do calculo de beneficios, e
imposi¢do do regime fechado, prevalecente. Agravo nido
provido.

Voto n. 52.932

1. Cuida-se de agravo em execugdo interposto por TIAGO LUIS DE
CARVALHO, inconformado com a r. decisdo proferida pela MM?. Juiza de Direito

da Vara das Execugdes Criminais da comarca em epigrafe, Dra. DANIELLA
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CAMBERLINGO QUEROBIM, que, reexaminando decisdo anterior, indeferiu

pedido de livramento condicional.

Sustenta a Defesa, resumidamente, que ao sentenciado foi deferido
livramento condicional; contudo, diante da informagdo acerca da expedicao de
mandado de prisao por forca de condenacao definitiva, oriunda do Estado de Minas
Gerais, reconsiderou a decisdo anterior e determinou o recolhimento do
sentenciado, cautelarmente, em regime fechado. Assevera que a decisdo violou o
devido processo legal, o contraditoério e a ampla defesa, especialmente em razao de
nao se ter realizado a unificacdo das penas. Aduz, ainda, que o processo em que
prolatada condenagdo do sentenciado naquele outro Juizo, onde foi citado por
edital, esta eivado de nulidade, por vicio de citacdo, a qual deve ser reconhecida e
declarada. Requer, por tais motivos, o provimento do agravo, com deferimento de
provimento liminar, a fim de que seja determinado o retorno do agravante ao
regime semiaberto, com posterior expedicdo de alvara de soltura, restabelecendo-se
o livramento condicional ou, subsidiariamente, que seja fixada “medidas cautelares
diversas da prisdo, como o monitoramento eletronico, até decisdo final sobre a unificagdo de
penas”, ou permitido ao recorrente aguardar em regéncia intermedidria “até a andlise
definitiva da legalidade do mandado de prisio”, com comunicagdo ao Juizo do Estado
de Minas Geral “sobre a constatacio de nulidade na citacdo por edital, visando a anulagdo

dos atos processuais posteriores”.
O agravado apresentou contraminuta de agravo.
Indeferiu-se o pedido de liminar.

A r. decisao hostilizada foi mantida pelo Juizo a quo por seus proprios
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fundamentos, manifestando-se a douta Procuradoria Geral de Justica pelo nao

provimento do recurso.
E o relatorio.
2. E caso de ndo provimento do agravo.

Por ocasidao do julgamento do Habeas Corpus n° 2059865-46.2025.8.26.0000,
nao conhecido a unanimidade por esta C. Camara Criminal, assentou-se no v.

acordao:

“Consta dos autos que o Juizo das Execugbes, a vista da comunicagio de
impedimento da ordem de soltura do reeducando, em razao de mandado de prisio em
aberto, determinou apenas a sustacdo cautelar do beneficio, até posterior unificagio
das penas. Foi determinada, ainda, a retificacdo do cilculo de pena a remir, a juntada

de certiddo ou extrato e posterior retorno a conclusdo.

De outra parte, a r. decisio impugnada, proferida nos autos da execugio, bem
decidiu acerca dos demais pedidos, afetos ao processo em curso perante a Justica
mineira - “(...) os demais pedidos formulados (...) devem ser direcionados ao Juizo
competente, qual seja, o juizo da 1" Vara Criminal da Comarca de Pouso
Alegre/MG, uma vez que este Juizo executorio ndo possui competéncia para anular
decisdo proferida por outro Juiz” — apliciveis igualmente em sequnda instdncia, no
que tange a eventuais recursos. Em outras palavras, esta Corte nio é competente

para apreciar eventuais irresignagoes contra atos decisorios daquele Juizo.

Consoante constou do parecer da douta Procuradoria Geral de Justica, “(...) é

imperioso reconhecer a manifesta incompeténcia deste E. Tribunal de Justica do
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Estado de Sio Paulo para apreciar e julgar a reqularidade da agdo penal n° 0086245-
90.2019.8.13.0525, da 1" Vara Criminal e da Infancia e da Juventude da Comarca de
Pouso Alegre, uma vez que se trata de Juizo sob jurisdigio do Tribunal de Justica de
Minas Gerais, este sim competente para examinar a validade da citagdo por edital e
demais questoes processuais daquele feito. Alids, no presente caso, eventual
revogagdo da prisdo preventiva sob o fundamento de que estaria baseada em guia
definitiva nula oriunda da acdo penal n° 0086245-90.2019.8.13.0525 representaria,
ainda que implicitamente, o reconhecimento da nulidade da citagdo por edital e dos
atos processuais subsequentes daquele feito, o que ndo se deve admitir, sob pena de
restar configurada invasio da competéncia do E. Tribunal de Justica do Estado de

Minas Gerais.”

De fato, conforme constou do parecer, e em consulta ao site deste Eg. Tribunal,
obteve-se a informagio de que o Juizo a quo procedeu a unificagio das penas do
paciente, fixando o regime fechado para seu cumprimento, aguardando-se, no
momento, a elaboragio de novo cilculo de penas para fins de concessio de

beneficios.!

Tendo em vista que o alegado constrangimento ilegal proviria de Autoridade ndo

sujeita a jurisdicdo desta Corte, invidvel o conhecimento da matéria de fundo.”

Acrescente-se que, diante da informacdo de que o sentenciado foi
definitivamente condenado por outro Juizo, com imposi¢do de pena privativa de
liberdade em regime inicial fechado, ndo ha fundamento para o restabelecimento do

livramento condicional ou do regime semiaberto.

! Fls. 366/7 dos autos de origem.
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Outrossim, de ver-se que a regressao do sentenciado ao regime fechado, em
cumprimento ao mandado de prisdo expedido por forca daquela condenacgao, deu-
se de forma cautelar, de modo que o contraditério, nessa hipétese, é sabidamente

diferido.

De qualquer forma, ja houve novo pronunciamento judicial unificando as
penas, observado o regime fechado imposto no titulo condenatério superveniente,

prevalecente, com determinacdo de atualizagdo do calculo de beneficios.
Assim, nado se vislumbra o alegado desacerto da r. decisdo guerreada.

3. Isto posto, pelo meu voto, nega-se provimento ao agravo.

HERMANN HERSCHANDER

DESEMBARGADOR
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