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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3012582-44.2024.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ agravante CEETEPS
- CENTRO ESTADUAL DE EDUCACAO TECNOLOGICA PAULA SOUZA, sio
agravados LOURDES DA SILVA SANTOS, WILSON PAULINO, SILVIA SABINO
DA SILVA, JOSE DA SILVA, JOSE DOS REIS DA SILVA, MARIA APARECIDA
MAGALTI DE PAULA, ROSI ACIOLI DA SILVEIRA, ROBERTO SCHIRATTO
JUNIOR, MARGARETE MARIA MOISES ANGELI, MARGARETE MARIA
MOISES ANGELI, WAGNER DE LIMA VANNI, TEREZINHA CLERECI,
TEREZINHA DE JESUS ANDRADA GONCALVES e MARCO ANTONIO BRAUN.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento
ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente) E COIMBRA SCHMIDT.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.
MONICA SERRANO

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO 1° 3012582-44.2024.8.26.0000 - Sio Paulo

AGRAVANTE: CEETEPS - CENTRO ESTADUAL DE EDUCACAO
TECNOLOGICA PAULA SOUZA

AGRAVADOS: LOURDES DA SILVA SANTOS, WILSON PAULINO, SILVIA
SABINO DA SILVA, JOSE DA SILVA, JOSE DOS REIS DA SILVA, MARIA
APARECIDA MAGALTI DE PAULA, ROSI ACIOLI DA SILVEIRA, ROBERTO
SCHIRATTO JUNIOR, MARGARETE MARIA MOISES ANGELI, MARGARETE
MARIA MOISES ANGELI, WAGNER DE LIMA VANNI, TEREZINHA CLERECI,
TEREZINHA DE JESUS ANDRADA GONCALVES E MARCO ANTONIO BRAUN

VOTO N° 28313

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Cumprimento de sentenga
— Adicional de insalubridade — Determinag¢do de cumprimento
da decisdo, sob pena de multa didria — Pretensdo da Fazenda de
exclusdo ou redugdo da multa cominatoria — Impossibilidade —
Auséncia de descumprimento da Sumula n® 410 do Superior
Tribunal de Justica — Decisao mantida — RECURSO
DESPROVIDO.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por Centro
Estadual de Educagdo Tecnoldgica Paula Souza - CEETEPS contra a decisdo langada as
fls. 1.159/1.161 nos autos da acdo de obrigagdo fazer, atualmente em fase de
cumprimento de sentenca, promovida por Lourdes da Silva Santos e outros, que ndo

afastou ou reduziu a multa aplicada a titulo de astreintes.

Irresignada, sustenta a agravante, em sintese, que (i) nao
ha preclusdo da matéria, pois a multa pode ser revista a teor do artigo 537 do CPC e
Tema 706 do STJ; i1) existe situagao particular de um dos coautores, pois solicitado ao

juizo de origem como deveria ser efetuado o cumprimento do julgado, diante da
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auséncia do percentual do adicional de insalubridade a ser adotado; iii) a multa
cominatéria deve ser excluida ou reduzida, em respeito aos principios da
proporcionalidade e razoabilidade; iv) ndo houve intimacdo pessoal do devedor,
conforme exigido pela Simula 410 do Superior Tribunal de Justi¢a, o que impede a
exigibilidade do titulo. Requer a concessao de efeito suspensivo ao recurso e, ao final, a

reforma da decisdo agravada.
Contraminuta as fls. 28/39.
E o relatério.
O recurso nio merece guarida.

Trata-se de cumprimento de sentenga referente de
obrigacdo de fazer (pagamento de adicional de insalubridade) em face da Fazenda
Publica com fixa¢do de multa diaria de R$300,00, limitada a R$100.000,00 (fls. 947 —
948, dos autos de origem).

Em decisdo de fls. 1159 — 1161, embora tenha suspendido
a incidéncia da referida multa, o nobre magistrado entendeu nao ser o caso de exclusao,
ou, ao menos, de redu¢do da multa imposta.

No caso, a Fazenda deixou de observar o cumprimento das
determinagdes do juizo ha muito tempo. O processo esta em tramite desde 2005, e a Ré
estava sendo intimada ao cumprimento reiteradas vezes, portanto razoavel e
proporcional a aplicagdo.

Como sabido, ¢ possivel ao magistrado valer-se dos meios
de coergdo direta e indireta, dentre os quais se insere a multa cominatdria, a fim de
assegurar o cumprimento da ordem judicial. Nesse sentido, ¢ permitido aumenta-la ou
reduzi-la, caso necessario a efetivacao da tutela, segundo dispde o art. 139, inciso IV cc.

arts. 536 e 537, do CPC/2015, ipsis literis:
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Art. 139. O juiz dirigird o processo conforme as
disposigoes deste Codigo, incumbindo-lhe:

(..) IV - determinar todas as medidas indutivas,
coercitivas, mandamentais ou sub-rogatorias necessarias
para assegurar o cumprimento de ordem judicial,
inclusive nas agoes que tenham por objeto prestagcdo
pecuniaria;

()

Art. 536. No cumprimento de sentenc¢a que reconhega a
exigibilidade de obrigagdo de fazer ou de ndo fazer, o juiz
podera, de oficio ou a requerimento, para a efetiva¢do da
tutela especifica ou a obtengdo de tutela pelo resultado
pratico equivalente, determinar as medidas necessarias a
satisfagdo do exequente.

§ 1° Para atender ao disposto no caput, o juiz poderd
determinar, entre outras medidas, a imposi¢do de multa, a
busca e apreensdo, a remogdo de pessoas e coisas, 0
desfazimento de obras e o impedimento de atividade
nociva, podendo, caso necessario, requisitar o auxilio de
forga policial.

()

Art. 537. A multa independe de requerimento da parte e
podera ser aplicada na fase de conhecimento, em tutela
provisoria ou na sentenga, ou na fase de execu¢do, desde
que seja suficiente e compativel com a obrigagdo e que se
determine prazo razoavel para cumprimento do preceito.

§ 1?0 juiz podera, de oficio ou a requerimento, modificar

o valor ou a periodicidade da multa vincenda ou exclui-la,
caso verifique que:

I - se tornou insuficiente ou excessiva;

II - o obrigado demonstrou cumprimento parcial
superveniente da obriga¢do ou justa causa para o
descumprimento.

()

A respeito do tema, o C. STJ ja decidiu:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
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REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. artigo 543-C
DO CPC/1973. ACAO ORDINARIA DE OBRIGACAO DE
FAZER. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO PARA
O TRATAMENTO DE MOLESTIA. IMPOSICAO DE
MULTA DIARIA (ASTREINTES) COMO MEIO DE
COMPELIR O DEVEDOR A ADIMPLIR A OBRIGACAO.
FAZENDA PUBLICA. POSSIBILIDADE.
INTERPRETACAO DO CONTEUDO NORMATIVO
INSERTO NO § 5° DO artigo 461 DO CPC/1973.
DIREITO A SAUDE E A VIDA.

1. Para os fins de aplicagdo do artigo 543-C do
CPC/1973, é mister delimitar o dmbito da tese a ser
sufragada neste recurso especial representativo de
controversia: possibilidade de imposi¢do de multa didria
(astreintes) a ente publico, para compeli-lo a fornecer
medicamento a pessoa desprovida de recursos
financeiros.

2. A funcdo das astreintes é justamente no sentido de
superar a recalcitrdncia do devedor em cumprir a
obrigacgdo de fazer ou de ndo fazer que lhe foi imposta,
incidindo esse onus a partir da ciéncia do obrigado e da
sua negativa de adimplir a obrigacdo voluntariamente.

3. A particularidade de impor obrigagdo de fazer ou de
ndo fazer a Fazenda Publica ndo ostenta a propriedade
de mitigar, em caso de descumprimento, a san¢do de
pagar multa diaria, conforme prescreve o § 5° do artigo
461 do CPC/1973. E, em se tratando do direito a saude,
com maior razdo deve ser aplicado, em desfavor do ente
publico devedor, o preceito cominatorio, sob pena de ser
subvertida garantia fundamental. Em outras palavras, é o
direito-meio que assegura o bem maior: a vida.
Precedentes: AgRg no AREsp 283.130/MS, Relator
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma,
DJe 8/4/2014; REsp 1.062.564/RS, Relator Ministro
Castro Meira, Segunda Turma, DJ de 23/10/2008; REsp
1.062.564/RS, Relator Ministro Castro Meira, Segunda
Turma, DJ de 23/10/2008; REsp 1.063.902/SC, Relator
Ministro  Francisco Falcao, Primeira Turma, DJ de
1/9/2008; e AgRg no REsp 963.416/RS, Relatora Ministra
Denise Arruda, Primeira Turma, DJ de 11/6/2008.
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4. A luz do § 5° do artigo 461 do CPC/1973, a
recalcitrincia do devedor permite ao juiz que, diante do
caso concreto, adote qualquer medida que se revele
necessaria a satisfacdo do bem da vida almejado pelo
Jjurisdicionado. Trata-se do "poder geral de efetivagdo”,
concedido ao juiz para dotar de efetividade as suas
decisoes.

5. A eventual exorbitincia na fixacdo do valor das
astreintes aciona mecanismo de protegcdo ao devedor:
como a cominag¢do de multa para o cumprimento de
obrigacgado de fazer ou de ndao fazer tdo somente constitui
método de coergdo, obviamente ndo faz coisa julgada
material, e pode, a requerimento da parte ou ex officio
pelo magistrado, ser reduzida ou até mesmo suprimida,
nesta ultima hipdtese, caso a sua imposi¢do ndo se
mostrar mais necessdria. Precedentes: AgRg no AgRg
no AREsp 596.562/RJ, Relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, DJe 24/8/2015; e AgRg no REsp
1.491.088/SP, Relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, DJe 12/5/2015.

6. No caso em foco, autora, ora recorrente, requer a
condenacdo do Estado do Rio Grande do Sul na
obrigacdo de fornecer (fazer) o medicamento Lumigan,
0,03%, de uso continuo, para o tratamento de glaucoma
primario de dngulo aberto (C.1.D. H 40.1). Logo, é mister
acolher a pretensdo recursal, a fim de restabelecer a
multa imposta pelo Juizo de primeiro grau (fls. 51-53).

7. Recurso especial conhecido e provido, para declarar a
possibilidade de imposicao de multa diaria a Fazenda
Publica. Acorddao submetido a sistematica do § 7° do
artigo 543-C do Codigo de Processo Civil de 1973 e dos
artigos 5° I, e 6° da Resolugao STJ n. 08/2008.

Portanto, nao ha o que ser reparado na r. decisao.

Ao Estado, resta cumprir a decisdo judicial para que nao
seja acometido pela multa citada. Nao ha razdo para eliminar a multa cominatoria ou

mesmo diminui-la, ja que a recalcitrancia da Fazenda em cumprir decisdo judicial restou

Agravo de Instrumento n°® 3012582-44.2024.8.26.0000 6



:EE PODER JUDICIARIO
2 2 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

demonstrada, sem terdo menos apresentado justificativa para o descumprimento da
obrigacao.

Por fim, ndao ha que se falar em auséncia de intimagao da
Fazenda Publica, pois a mesma foi efetivada pelo portal eletronico, que ¢ considerada
pessoal para efeitos de imposi¢do de multa cominatéria, satisfazendo a exigéncia

da Sumula n°® 410 do Superior Tribunal de Justica.

Desta feita, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso de
agravo de instrumento.

MONICA SERRANO

Relatora
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