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Registro: 2025.0000372724
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacado Civel n°
1005149-57.2023.8.26.0291, da Comarca de Jaboticabal, em que € apelante
LUZIA APARECIDA DE ASSIS (JUSTICA GRATUITA), é apelado ITAU UNIBANCO
S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 26* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acoérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores CARLOS DIAS
MOTTA (Presidente), VIANNA COTRIM E MORAIS PUCCI.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.
CARLOS DIAS MOTTA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel n° 1005149-57.2023.8.26.0291
26* Camara de Direito Privado

Apelante: Luzia Aparecida de Assis

Apelado: Itat Unibanco S/A

Comarca: Jaboticabal

Juiza: Carmen Silvia Alves

Voto n° 32885

Prestagdo de servigo. Acdo declaratoria de inexisténcia de relacdo juridica
c.c. obrigacdo de fazer, c.c. repeticdo de indébito c.c. indenizacdo por
danos materiais e morais. Sentenca de parcial procedéncia. Apelo da
autora. Desconto indevido na conta da autora. Danos morais
caracterizados. Quantum indenizatério arbitrado em R$ 5.000,00 por
atender aos critérios de razoabilidade e proporcionalidade, além de
condizer com as peculiaridades do caso concreto. Honorarios advocaticios
fixados, por equidade, em R$ 1.500,00, nos termos do art. 85, § 8°, do
CPC. Onus de sucumbéncia alterado. Sentenca parcialmente reformada.
Sentenca parcialmente reformada. Apelo parcialmente provido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacao interposto por Luzia Aparecida de
Assis, em razao da r. sentenca (fls. 108/111), que julgou parcialmente
procedente a acado para declarar inexistente o contrato que deu causa aos
descontos, bem como condenar a ré a restituicio em dobro do valor das
prestacoes deduzidas. Sobre o valor a ser restituido, incidem correcdo monetaria
pela Tabela de Correcao dos Débitos Judiciais do TJSP, e juros de mora em 1%
ao més, desde a data do desconto indevido de cada parcela (evento danoso —
Sumula 54 do STJ), modalidade que incide até o inicio da producao dos efeitos
da Lei n° 14.905/24 (28/08/2024), quando entao passa a incidir, para correcao
e juros de mora, a Taxa Selic, conforme disposto nos artigos 389 e 406, ambos
do Cédigo Civil. Em razdo da sucumbéncia reciproca, cabera a ré o recolhimento
de 50% das custas processuais. Arbitrou os honorarios advocaticios em 10% do
valor da causa, e condenou ambas as partes ao pagamento de honorarios ao
advogado da parte contraria, no mesmo valor, ressalvada a justica gratuita

concedida a parte autora.
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Inconformado, apela a autora (fls. 114/121), alegando, em
sintese, que faz jus a indenizacao por danos morais. Assim, pugna pela reforma

da r. sentenca.

Recurso tempestivo, sem recolhimento da respectiva taxa de
preparo, tendo em vista que a autora € beneficiaria da justica gratuita (fls. 23) e

nao foi objeto de contrarrazoes.

Nao houve oposicao a realizacao do julgamento virtual (Resolucao
n.° 549/2011 do Orgao Especial deste Tribunal, alterada pela Resolucdo n.°
772/2017).

E o relatério.

Alega a autora que houve descontos mensais nao autorizados em
conta bancaria, denominados “DEB AUTOR PAULSITA SERV”, ocorridos a partir
de julho de 2023.

A r. sentenca reconheceu que os descontos foram indevidos, eis

que nao foi comprovada efetivamente a contratacao do servico.

Caracterizado o dano moral, por se tratar de descontos efetuados
em conta cujo titular percebe, a titulo de beneficio previdenciario, menos de dois

salarios-minimos (fls. 19/20 e 22).

Cedico que o arbitramento da indenizacdo por dano moral deve
ser realizado de forma prudente, com vistas a compensacao pelo dano sofrido,
com o qual deve guardar estreita proporcao (art. 944 do CC) sem que o valor

estabelecido gere para a vitima enriquecimento sem causa.

No caso, conquanto a autora entenda que o valor da indenizacao
deva ser majorado para R$ 10.000,00 a fim de desestimular a ré a repetir o ato,
os danos morais sofridos por ela nao justificam o quantum indenizatoério

pleiteado, sob pena de configurar o seu enriquecimento imotivado.

Posto isso, a extensdao do dano e as peculiaridades do caso

concreto, em especial que as cobrancas foram feitas somente quatro vezes (fls.
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02), justificam o arbitramento da indenizacdo por dano moral em R$ 5.000,00.
Tal valor condiz com critérios de razoabilidade e proporcionalidade, nao

comportando majoracao.

Assim, deve ser reformada a r. sentenca, para condenar a ré ao
pagamento a autora de indenizacdao de danos morais, no valor de R$ 5.000,00, o
qual devera ser corrigido a contar da data deste arbitramento (Simula n°® 362 do
STJ) e juros moratorios a partir da ocorréncia do evento danoso, qual seja, do
desconto indevido, nos termos da Sumula n° 54 do STJ. A correcdo monetaria
sera calculada com base na tabela pratica deste E. TJSP e os juros de mora de
1% ao més até 30.08.2024 e, a partir de entdo, a correcao monetaria se fara pelo
IPCA e os juros moratorios pela taxa SELIC, descontado o IPCA e
desconsiderada alguma diferenca negativa, consoante as alteracoes do artigo

389, paragrafo Uinico, e artigo 406, §1°, ambos do Codigo Civil.

Destarte, ante a sucumbéncia, arcara a ré com o pagamento das
custas, despesas processuais e dos honorarios advocaticios, estes fixados, por
equidade, em R$ 1.500,00, nos termos do art. 85, § 8°, do CPC. Observa-se a
Sumula 326 do C. STJ que dispoe: “Na acdo de indenizacdo por dano moral, a
condenacdo em montante inferior ao postulado na inicial nao implica sucumbéncia

reciproca’.

Por fim, considera-se prequestionada toda a matéria
constitucional e infraconstitucional ventilada nos autos, evitando-se, com isso, a

oposicao de embargos de declaracao para este fim.

Ante o exposto, dou parcial provimento a apelacao.

CARLOS DIAS MOTTA
Relator
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