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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1018628-30.2022.8.26.0008/50000, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ embargante
PRONTO SOCORRO ITAQUERA LTDA, ¢ embargado CENTRO MEDICO DE

ESPECIALIDADES BETHESDA LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

’ O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO (Presidente),
SA MOREIRA DE OLIVEIRA E ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI.

Sao Paulo, 15 de abril de 2025.
LUIZ EURICO

Relator
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1018628-30.2022.8.26.0008/50000
EMBARGANTE: PRONTO SOCORRO ITAQUERA LTDA

EMBARGADA: CENTRO MEDICO DE ESPECIALIDADES BETHESDA
LTDA

ORIGEM: SAO PAULO - FORO REGIONAL DE ITAQUERA - 1° VARA
CIVEL

RELATOR: Des. LUIZ EURICO

VOTO N° 57341

ACAO DE COBRANCA - PRESTACAO DE SERVICOS
MEDICOS - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,
OMISSAO, OBSCURIDADE — INFRINGENCIA QUE NAO
SE RESOLVE NESTA SEDE - EMBARGOS REJEITADOS

Trata-se de embargos declaratdrios opostos ao v.
acordao de fls. 245/248 que em agao de cobranga, negou provimento ao recurso.

O contetdo do aresto, ao ver da recorrente, enseja
esclarecimento para suprir omissdo e contradicdo, permitindo-se a reversdao do
resultado adotado.

Alega que os servigos contratados ndo foram
efetivamente prestados; que o principio da excec¢do de contrato ndo cumprido deve
ser observado; que, em contratos bilaterais, nenhuma das partes pode exigir o

cumprimento da outra antes de cumprir a sua.
E o relatorio.

Nao ha falar-se em omissdo ou contradicdo no
enfrentamento de questdes trazidas pela parte e configuragdo de falta de
pronunciamento jurisdicional pleno, porquanto foram explicitados os fundamentos

necessarios ao deslinde da causa.
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No caso dos autos, a embargante contratou os
servicos de coordenacdo e plantdes médicos em clinica geral oferecidos pela
embargada.

Ainda que alegue ter sido vitima de fraude
perpetrada pela Senhora Eva que se apresentou como Dra. Eliza, certo ¢ que cabia
a ela confirmar os dados e informag¢des dos médicos que atendiam em seu
hospital.

Ademais, como apontou a decisdo: ‘“restou
incontroverso dos autos que os servigos de coordenacgdo e plantoes médicos em
clinica geral foram prestados pela autora, de modo que sua contrapresta¢do é
devida nos termos das clausulas oitava e décima do contrato firmado entre as
partes. Quanto a fraude narrada pela ré, na qual a Senhora Eva se apresentou
como Dra. Eliza, ndo ha nos autos indicios de que a autora tenha participado do
engodo, ao contrario apenas evidencia, mais uma vez, a negligencia e falta de
cautela da ré que ndo confirmou os dados e informagoes dos médicos que
atendiam em seu hospital.”

Assim sendo, a matéria deduzida nos embargos
apresenta natureza estritamente infringente nao restando configurada omissdo a
ser suprida, mas apenas inconformismo estranho aos limites da via recursal
declarativa.

A embargante pode discordar da motivacao
expendida, mas se mostrando fundamentado o v. acorddo, incabivel alegagdo de
omissdo a merecer corre¢ao pela via dos embargos de declaragdo com pretensao
de efeitos infringentes.

Rejeito os embargos, pois.

LUIZ EURICO
RELATOR
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