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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1006862-34.2024.8.26.0032, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ apelante/apelado
JAIME BESSAO (JUSTICA GRATUITA), ¢é apelado/apelante BANCO
BRADESCO S/A e Apelado ASENAS — ASSOCIACAO DOS SERVIDORES
PUBLICOS NACIONAIS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 1) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso do réu Bradesco e
deram parcial provimento ao recurso do autor. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores IRINEU FAVA
(Presidente sem voto), PEDRO FERRONATO E MARA TRIPPO KIMURA.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
GILBERTO FRANCESCHINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1006862-34.2024.8.26.0032

Apelante/Apelado: Jaime Bressao

Apelado/Apelante: Banco Bradesco S/A

Apelada: ASENAS - Associacio dos Servidores Publicos Nacionais
Comarca: Aracatuba - 1* Vara Civel

Juiz de Direito: Dr. Sérgio Ricardo Biella

Voto n° 2230

DIREITO DO CONSUMIDOR. ASSOCIACAO.
APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE  RELACAO  JURIDICA
CUMULADA COM PEDIDOS DE RESTITUICAO DE
VALORES E INDENIZACAO POR DANOS MORALIS.
LEGITIMIDADE PASSIVA DO BANCO.
DESCONTOS INDEVIDOS EM CONTA DESTINADA
AO RECEBIMENTO DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. REPETICAO DO INDEBITO EM
DOBRO. DANO MORAL  CONFIGURADO.
RECURSO DO AUTOR PROVIDO EM PARTE.
RECURSO DO REU DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Apelagdes civeis interpostas contra sentenca que
julgou parcialmente procedentes os pedidos formulados
em ac¢io declaratéria de inexisténcia de relacio juridica
cumulada com pedidos de restituicio de valores e
indenizacdo por danos morais.

2. A sentenca declarou a inexisténcia do vinculo juridico
relativo a contrato com a corré ASENAS- Associacao dos
Servidores Publicos Nacionais, condenando os réus a
restituiciio simples dos  valores descontados
indevidamente em conta bancaria destinada ao
recebimento de beneficio previdenciario, e indeferiu o
pedido de danos morais.

3. O autor interpds recurso buscando a repeticio em
dobro do indébito, a condenacio por danos morais e a
majoracao dos honorarios advocaticios. O corréu Banco
Bradesco apelou arguindo sua ilegitimidade passiva e, no
mérito, a improcedéncia dos pedidos, com pedido
subsidiario de fixacdo de juros de mora a partir da
prolacio da sentenca.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se o Banco
Bradesco é parte legitima para figurar no polo passivo;
(ii) saber se é devida a repeticio em dobro dos valores
descontados; (iii) saber se estio presentes os requisitos
para indenizac¢io por danos morais; e (iv) saber qual a
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forma correta de incidéncia dos juros de mora sobre os
valores condenatdrios.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Aplicacdo da teoria da assercdo para reconhecer a
legitimidade passiva do Banco Bradesco, diante da
narrativa inicial de falha na prestacio de servicos ao
autor.

6. Reconhecimento da relacio de consumo entre as
partes, atraindo a responsabilidade objetiva dos réus nos
termos do art. 14 do CDC.

7. Nao comprovacio de contratacio valida que
autorizasse os descontos mensais, o que evidencia a falha
na prestacio dos servigcos da instituicio financeira.

8. Possibilidade de repeticio em dobro dos valores
indevidamente descontados, a luz do art. 42, paragrafo
unico, do CDC, e do julgamento dos EREsp n°
676.608/RS.

9. Danos morais configurados em razio de descontos
indevidos que atingiram verba alimentar, em valor
superior a 5% de beneficio previdenciario recebido,
configurando comprometimento a subsisténcia do autor.
10. Fixacfo de indenizacio em RS 3.000,00, considerada
suficiente, proporcional e razoavel, uma vez que houve
apenas dois descontos em conta bancaria destinada ao
recebimento de beneficio previdenciario.

11. Manutencéo da incidéncia dos juros de mora sobre o
indébito a partir da citacio, ante a auséncia de
impugnacio do autor, e sobre o dano moral, foram
aplicados juros de mora a partir do primeiro desconto
indevido, por se tratar de responsabilidade
extracontratual (Simula 54 do STJ).

12. Redistribuicdo da sucumbéncia e fixacdo de
honorarios advocaticios em 10% sobre o valor da causa
atualizado, nos termos do art. 85, §§ 2° e 11, do CPC.

IV. DISPOSITIVO E TESE

13. Recurso do corréu Banco Bradesco desprovido.
Recurso do autor parcialmente provido, para
determinar a restituicio em dobro do indébito e para
condenar os réus, solidariamente, ao pagamento de
reparacio por danos morais no valor de R$ 3.000,00.
Sucumbéncia integral dos réus, na forma da Stimula 326
do STJ.

Tese de julgamento: “1. A instituicio financeira é parte
legitima para responder por descontos indevidos
realizados em conta bancaria de titularidade do
consumidor, ainda que a ordem tenha partido de
terceiro. 2. K devida a repeticio em dobro dos valores
descontados sem autorizacdo em conta de beneficio
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previdenciario, nos termos do art. 42, paragrafo unico,
do CDC. 3. Ha dano moral quando os descontos
indevidos comprometem verba alimentar, afetando a
subsisténcia do consumidor.”

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 186, 927 e 405;
CPC, arts. 373, 11, e 85, §§ 2° e 11; CDC, arts. 6°, VI e
VIII, 7°, p.u., 14, § 3°, e 42, p.u.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, EREsp 676.608/RS,
Rel. Min. Luis Felipe Salomao, Corte Especial, j.
10.03.2021; STJ, Agint no AREsp 1.604.779/SP, Rel.
Min. Marco Aurélio Bellizze, 3* Turma, j. 20.04.2020;
STF, EDcl no RMS 18.205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, j.

18.04.2006; TJSP, Apelacio Civel
1005354-67.2024.8.26.0189, Rel. Rosana Santiso, j.
26.03.2025; TJSP, Apelaciao Civel
1004553-72.2023.8.26.0356, Rel. César Peixoto, j.
23.01.2025.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por Jaime
Bressdo, contra a r. sentenca de fls. 231/235, cujo relatério se adota, que julgou
parcialmente procedentes os pedidos, nos autos da acdo proposta contra Asenas -
Associacido dos Servidores Publicos Nacionais ¢ Banco Bradesco S/A, para
declarar a inexisténcia da relagdo juridica referente ao contrato indicado na inicial e,
consequentemente, a inexigibilidade dos débitos dele decorrentes, bem como para
condenar os réus, solidariamente, a restituigao simples dos valores descontados, com
corre¢do monetaria a partir de cada desconto e juros de mora a partir da citacdo. Em
razdo da sucumbéncia reciproca, os réus foram condenados a arcar com 2/3 das
despesas processuais, cabendo o 1/3 restante ao autor. Foram fixados honorarios
advocaticios no valor de R$ 1.500,00, a serem pagos por cada parte ao patrono da
parte adversa, na mesma propor¢do das custas e despesas processuais, observada a
gratuidade concedida ao autor.

Alega o apelante, em sintese, que faz jus a repeticao
em dobro do indébito, uma vez que os réus teriam agido de ma-fé ao promoverem
descontos indevidos em seu beneficio previdenciario. Os descontos ensejariam a
caracterizacao de danos morais in re ipsa, sendo suficiente a prova do fato violador.
Assim, pede a fixacdo de uma indenizacdo extrapatrimonial que atenda as fungdes
compensatorio, punitiva e preventiva do dano moral. Defende, ainda, que os
honorarios advocaticios fixados em sentenca sdo insuficientes para remunerar o
trabalho prestado, cabendo a sua majoracgdo para 20% do valor atualizado da causa.
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Recurso tempestivo e isento de preparo (fls. 35).
Contrarrazoes do Banco Bradesco (fls. 265/271).
Contrarrazoes da ASENAS (fls. 282/287).

Sem prejuizo, o corréu Banco Bradesco também
interpds apelacdo. Sustenta, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva para figurar
na demanda, uma vez que apenas procedeu ao débito da cobranga emanada pela
associacao ASENAS, utilizando-se das informagdes por ela repassadas. No mérito,
defende que ndo possui dever legal de verificar a legitimidade do contrato que
ensejou o débito, bem como nao teria auferido qualquer lucro com as cobrangas. Nao
teria, portanto, qualquer responsabilidade pelo dano que a apelada diz ter sofrido.
Requer a reforma da sentenca para julgar improcedentes os pedidos iniciais e, caso
seja mantida a condenagdo, pede que os juros moratdrios incidam apenas a partir da
prolagdo da sentenca.

Recurso tempestivo e devidamente preparado (fls.
260/261).

Contrarrazoes apresentadas (fls. 272/281).

Recurso redistribuido por determinacao da 20* Camara
de Direito Privado (fls. 321/329).

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

Cuida-se de acao declaratoria de inexisténcia de débito,
cumulada com indenizatéria por danos materiais € morais, em que a parte autora
alega ter sofrido descontos indevidos promovidos pela corr¢ ASENAS - Associacdo
dos Servidores Publicos Nacionais, na conta bancaria em que recebe beneficio
previdenciario, mantida junto ao Banco Bradesco.

A discussdao consiste em apurar: (i) se o Banco
Bradesco ¢ parte legitima para figurar na demanda e se deve ser responsabilizado
pelos prejuizos alegados pelo autor; (ii) se o autor faz jus a restituicdo em dobro do
indébito; (iii) se estd configurado o dano moral e qual o montante indenizatdrio; e
(iv) a adequada fixacao dos juros moratorios.

Inicialmente, afasto a preliminar de ilegitimidade
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passiva arguida pelo réu Banco Bradesco S.A., uma vez que o autor sustenta que
houve falha na prestacdo de servigos da instituicdo financeira ao autorizar a inclusao
de cobrancga indevida em sua conta bancaria, sem lastro contratual.

Como se sabe, a legitimidade ¢ aferida com base na
teoria da asserc¢do, levando-se em conta a leitura dos fatos narrados na peti¢ao inicial.
Se for preciso analisar as provas para se reconhecer a auséncia de responsabilidade,
cuida-se de questao de mérito, nao de preliminar.

Assim, ainda que a cobranca tenha se originado de
cobrancga promovida pela associacio ASENAS, o réu parte legitima para figurar na
demanda, cabendo a anélise de mérito quanto a sua responsabilizagao.

Segundo consta da inicial, em fevereiro de 2024, a
autora verificou a ocorréncia de um desconto indevido em conta bancaria que possui
no Banco Bradesco (agéncia 1057 e conta n° 511207-9), sob a rubrica “ASENAS
ASSOCIACAO DOS SERVIDORES”, no valor mensal de R$ 84,90.

Ao averiguar a origem do desconto junto a instituicao
financeira, foi informado de que os descontos decorreriam da contratagdo de seguro,
contraido com a associacdo corré. Contudo, o consumidor afirma que jamais
contratou servicos da referida associagao.

Diante da irregularidade apontada, propds a presente
demanda com o objetivo de obter o reconhecimento da inexisténcia da relacdo
juridica que originou os descontos, bem como para condenar os réus a devolugao dos
valores indevidamente debitados e ao pagamento de indenizacdo por danos morais
em valor nao inferior a R$ 15.000,00.

Em contestacdo, o Banco Bradesco arguiu sua
ilegitimidade passiva, ja afastada, e sustentou a auséncia de nexo causal entre sua
conduta e os prejuizos alegados pelo autor, pois atuaria apenas como meio de
pagamento, sem autonomia para regularizar ou cancelar despesa contraida com
terceiros.

Analisando-se o conjunto provatdrio, verifica-se que o
Banco apresentou: (i) Pesquisas de extratos bancarios (fls. 99/104); (i) Extrato de
conta bancaria n® 510.207-3, agéncia 0014-0, durante o periodo de 05/05/2011 a
14/07/2023 (fls. 105/200); e (iii) Extrato de conta bancaria n° 868.965-2, agéncia
0014-0, durante o periodo de 07/01/2013 a 04/08/2023 (fls. 201/205).
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Regularmente citada, a corré ASENAS - Associacdo
dos Servidores Publicos Nacionais, deixou de apresentar contestacdao, tornando-se
revel (fls. 208).

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau declarou a
inexisténcia da contratacdo ¢ determinou a restituicdo dos valores descontados, na
forma simples, indeferindo o pedido de compensacao por danos morais.

Embora a associagdo corré nao tenha apresentado
defesa, tampouco interposto recurso, cabe consignar que o Superior Tribunal de
Justica tem firmado entendimento de que a aplicacdo da legislagdo consumerista aos
negocios juridicos deve ser definida com base no objeto contratado, sendo irrelevante
a natureza da entidade que presta os servigos (Aglnt no REsp n. 2.028.764/MG, Rel.
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de
22/11/2023).

A relagdo juridica existente com o Banco Bradesco
também tem natureza consumerista, impondo-se, pois, a aplicagdo do Cddigo de
Defesa do Consumidor, em consonancia com a Sumula no 297 do E. Superior
Tribunal de Justica: “O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicoes
financeiras”.

Considerando a existéncia de relagdo consumerista
entre as partes, cabia aos réus, por for¢a da lei, o 6nus de comprovar a auséncia de
falha na prestacao de servicos ou culpa exclusiva da vitima (art. 14, §3°, do CDC).

Portanto, resta configurada a inversdo ope legis do 6nus
da prova, reconhecida pelo C. Superior Tribunal de Justica:

“Conforme a jurisprudéncia desta Corte, nos termos do
art. 14, caput, do CDC, o fornecedor de servigos responde objetivamente (ou seja,
independentemente de culpa ou dolo) pela reparacdo dos danos suportados pelos
consumidores decorrentes da ma prestacdo do servigo. Aléem disso, o § 3° do referido
dispositivo legal prevé hipotese de inversdo do onus da prova ope legis (a qual
dispensa os requisitos do art. 6°, VIII, do CDC), assinalando que esse fornecedor so
ndo serd responsabilizado quando provar: i) que, tendo prestado o servico, o defeito
inexiste; e ii) a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro”. (Agint no AREsp n.
1.604.779/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em
20/4/2020, DJe de 24/4/2020).

Na hipotese, também estd presente o nexo de
causalidade entre a conduta da instituicdo financeira e os prejuizos causados ao autor.
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Ainda que a cobranga tenha se convertido em beneficio
da instituicdo corré, o Banco Bradesco, fornecedor de servicos bancarios, deveria
garantir que os débitos lancados na conta do autor tivessem lastro contratual, sob
pena de responsabilizacdo solidaria, na forma dos artigos 7°, paragrafo tnico, e 25,
§1°, do CDC.

Dessa forma, estando demonstrada a existéncia dos
débitos (fls. 26 e 30), incumbia aos réus o 6nus de demonstrar a regularidade da
contratacdo e a legitimidade dos descontos efetuados, ou ainda a culpa exclusiva do
consumidor ou auséncia de falha na prestacao de servigos (art. 373, II, CPC; 14, §3°,
CDC), o que ndo fizeram.

Nesses casos, sabe-se que a responsabilidade das
institui¢des financeiras € objetiva e ndo ¢ afastada por ato fraudulento de terceiro,
consoante o disposto na Simula 479, do STJ: “As institui¢oes financeiras respondem
objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e delitos
praticados por terceiros no ambito de opera¢oes bancarias”.

Cumpre destacar que ndo houve a apresentacdo de
nenhum contrato assinado pelo consumidor, por meio fisico ou digital, ou de
qualquer outra prova capaz de demonstrar que autorizou as cobrangas em sua conta
bancaria.

Configurada, pois, a responsabilidade objetiva da
instituicdo financeira, decorrente do risco da atividade, na forma do artigo 14 do
Cddigo de Defesa do Consumidor, até porque ndo presentes as excludentes do § 3°
que cuidam da culpa exclusiva da vitima ou de terceiros.

Veja-se julgados a respeito do tema:

“DIREITO DO  CONSUMIDOR. APELACAO.
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO E INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. RECURSO DESPROVIDO. I.
Caso em Exame 1. Roberto Fernandes ajuizou acdo
contra Asenas - Associacdo dos Servidores Publicos
Nacionais e Banco Bradesco S/A, visando a
declaracdo de inexigibilidade de débitos automdticos
em sua conta corrente e a restituicdo dos valores
indevidamente descontados, além de indenizagdo por
danos morais. Il. Questio em Discussdo 2. A questdo
em discussdo consiste em (i) verificar a legitimidade
do Banco Bradesco para responder pelos débitos
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realizados na conta do autor sem autorizagdo e (ii) a
caracterizacdo de danos morais em razdo dos
descontos indevidos. IIl. Razoes de Decidir 3.
Aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor,
reconhecendo a solidariedade entre os participantes
da cadeia de consumo, incluindo o Banco Bradesco.
4. A responsabilidade objetiva do fornecedor de
servicos por danos causados ao consumidor,
conforme art. 14 do CDC, foi confirmada, ndo
havendo prova de autorizacdo dos débitos pelo autor.
1V. Dispositivo e Tese. Recurso parcialmente provido.
Tese de julgamento: 1. A responsabilidade solidadria
dos participantes da cadeia de consumo é aplicavel
mesmo em relagoes associativas. 2. A indenizagdo por
danos morais é devida quando ha descontos indevidos,
independentemente de comprovacdo de abalo a
subsisténcia. Legisla¢do Citada: Codigo de Defesa do
Consumidor, art. 7°, pardgrafo unico; art. 14, caput;
art. 28, §2°% art. 42, paragrafo unico. Codigo de
Processo Civil, art. 373, II. Jurisprudéncia Citada:
TISP, Apelacdo Civel 1014780-71.2023.8.26.0114,
Rel.  Milton Carvalho. TJSP, Apelagdo Civel
1005137-39.2021.8.26.0024, Rel. Maria Salete Corréa
Dias”. (TJSP; Apelagao Civel
1001987-46.2024.8.26.0541; Relator (a): Hertha
Helena de Oliveira; Orgdo Julgador: 2* Camara de
Direito Privado; Foro de Santa Fé do Sul - 2* Vara;
Data do Julgamento: 27/02/2025; Data de Registro:
27/02/2025)

“DIREITO DO CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL.
ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA CUMULADA COM PEDIDOS
DE  RESTITUICAO EM DOBRO E DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. PARCIAL
PROCEDENCIA. DESCONTOS INDEVIDOS EM
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. NAO
COMPROVACAO DA  REGULARIDADE DA
FILIACAO DA APOSENTADA A ASSOCIACAO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DA
INSTITUICAO FINANCEIRA. RESTITUICAO EM
DOBRO CABIVEL. VIOLACAO DA BOA-FE
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OBJETIVA. DANO MORAL "IN RE IPSA".
MONTANTE INDENIZATORIO ADEQUADO NAO
COMPORTANDO REDUCAO. RECURSO
DESPROVIDO. 1. Caso em exame Recurso de
apelagdo interposto pelo corréu Banco Bradesco
contra sentenca que declarou a inexisténcia de
relacdo juridica entre a autora e a associagcdo corré,
determinou o cancelamento dos descontos indevidos,
condenou solidariamente os réus a restituicdo em
dobro dos valores cobrados e ao pagamento de
indeniza¢do por danos morais no valor de R$
5.000,00. O apelante sustenta sua ilegitimidade
passiva, questiona a devolug¢do em dobro dos valores e
requer a reduc¢do da indenizagdo por danos morais. I1.
Questdo em discussdo Ha trés questoes principais em
discussdo: (i) verificar se o banco é parte legitima
para figurar no polo passivo; (ii) analisar a legalidade
da restituicao em dobro dos valores descontados, (iii)
avaliar a adequacdo da indenizagdo por danos morais
arbitrada na sentenca. Ill. Razoes de decidir. 1.
llegitimidade passiva ndo configurada. Instituicdo
financeira que integra a cadeia de fornecedores com
responsabilidade  fundamentada no risco da
atividade. Solidariedade entre a associacdo e a
instituicdo financeira. 2. Réus que ndo se
desincumbiram do seu Onus probatorio, ndo
demonstrando a regularidade da filiacdo da autora
aposentada e a sua autorizacdo para os descontos
promovidos em débito automdtico, que atingiram
beneficio previdenciario. 3. Nulidade do negocio
juridico que obriga a restituicdo dos valores
indevidamente descontados, mantida a forma dobrada,
diante da viola¢do da boa-fé objetiva. [...]. (TJSP;
Apelagao Civel 1005354-67.2024.8.26.0189; Relator
(a): Rosana Santiso; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica
4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 1);
Foro de Fernandopolis - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento:  26/03/2025; Data de  Registro:
26/03/2025)

Portanto, era mesmo de rigor concluir-se pela
declaracdo de inexigibilidade dos débitos indicados na inicial, bem como pela
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condenagao solidaria dos réus a restituicao dos valores descontados, com acréscimo
de correcdo monetaria e juros de mora.

Quanto a forma da restituicdo do indébito, comporta
acolhimento o recurso do autor. Considerando que a conduta dos réus foi contraria a
boa-fé objetiva, notadamente pela falta de transparéncia ao promoverem os descontos
indevidos, a forma de devolucdo dos valores deve ocorrer de acordo com o
entendimento do julgamento dos Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso
Especial n® 676.608/RS, em que a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica
fixou a tese segundo a qual “a restituicdo em dobro do indébito (paragrafo unico do
artigo 42 do CDC) independe da natureza do elemento volitivo do fornecedor que
realizou a cobranga indevida, revelando-se cabivel quando a referida cobranga
consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva”.

Na mesma oportunidade, os efeitos de tal tese foram
modulados, estipulando-se que “[...] o entendimento aqui fixado quanto a restitui¢do
em dobro do indébito seja aplicado apenas a partir da publicagdo do presente
acorddo. A modulacgdo incide unicamente em relacdo as cobrancas indevidas em
contratos de consumo que ndo envolvam prestagdo de servigos publicos pelo Estado
ou por concessiondrias, as quais apenas serdo atingidas pelo novo entendimento
quando pagas apos a data da publica¢do do acordao”. Tal publicagdo, registre-se,
ocorreu em 30/03/2021.

Em outras palavras, tendo em vista que os descontos na
conta bancaria do autor se iniciaram em 06/02/2024 (fls. 26), apds a data de
publica¢do do acérdao paradigma (30/03/2021), comporta reforma a sentenga para
determinar que havera repeti¢ao em dobro de todo o indébito.

No caso, estdo configurados os danos morais. Tal
situagdo nao pode ser considerada mero aborrecimento, especialmente porque os
descontos causaram inequivoco prejuizo a subsisténcia do autor.

Conforme apurado no extrato de conta bancaria do
autor (fls. 24/34), houve dois descontos intitulados “ASENAS ASSOCIACAO DOS
SERVIDORES”, o primeiro em 06/02/2024 no valor de R$ 84,90 (fls. 26) e o
segundo em 06/03/2024, no valor de R$ 89,99 (fls. 30).

Na hipotese, os débitos contestados foram feitos na
conta bancaria destinada ao recebimento de beneficio previdenciario do autor, cujo
montante depositado pelo INSS foi de 1.695,02 em 06/02/2024 (fls. 26) ¢ em R$
1.698,74 em 06/03/2024 (fls. 29).
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Nesse contexto, verifica-se que de fato houve prejuizo a
subsisténcia do autor, uma vez que os descontos ultrapassaram 5% de sua renda
liquida mensal, colocando-o em situag¢ao de vulnerabilidade.

Destaca-se que a autor percebeu rapidamente os
descontos, ajuizando a presente demanda em 16/04/2024, o que ¢ mais um indicativo
de que os valores descontados fizeram falta para o pagamento de suas despesas.

Contudo, embora o autor pretenda a fixagdo de danos
morais no importe de R$ 15.000,00, reputo que o valor de R$ 3.000,00 é mais
adequado as circunstancias do caso, especialmente considerando que ha
comprovagao de apenas dois descontos em conta bancaria.

O valor fixado ¢ suficiente para reparar o sofrimento
causado a vitima, sem enriquecé-la, ao mesmo tempo que desestimulard os ofensores
a agirem de forma negligente na prestacdo dos servigos.

Veja-se julgados exemplificativos:

“A¢do declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica
cumulada com indeniza¢do por danos morais e
repeticdo de indébito em dobro Procedéncia do pedido
inicial, sem condenacdo em honorarios advocaticios
Auséncia de comprovagdo de rela¢do juridica valida
Responsabilidade pelos dois descontos indevidos, nos
valores de R$ 39,90 cada um, realizados em conta
poupanga Reparagdo moral devida Dano presumido e
intuitivo pela privagdo momentanea dos ativos
destinados a subsisténcia digna Pretensdo a
majoragdo da indenizagdo com sugestdo do valor de
R$ 15.000,00 Adequabilidade do arbitramento
realizado em RS 3.000,00, quantia suficiente,
proporcional e razodvel a hipdtese fatica, de acordo
com o art. 944 do Coédigo Civil. Hipotese tipica de
revelia Incidéncia dos arts. 85, 90 e 344 do Codigo de
Processo Civil Honorarios advocaticios devidos em
decorréncia da causalidade, fixados em 20% do valor
da condenagdo Sentenga parcialmente reformada
Recurso provido, em parte.” (TJSP; Apelagao Civel
1004553-72.2023.8.26.0356;  Relator (a): César
Peixoto; Orgdo Julgador: 9* Camara de Direito
Privado; Foro de Miranddpolis - 2* Vara; Data do
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Julgamento: 23/01/2025; g.n.).

“DIREITO CIVIL. APELACAO. ASSOCIACAO.
DESCONTO EM BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA E
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E
MORAIS. SENTENCA DE PARCIAL PROCEDENCIA.
IRRESIGNACAO DA AUTORA. I. CASO EM EXAME.
1. Autora alega descontos indevidos em seu beneficio
previdenciario realizados pela associa¢do requerida,
sem contrato ou autorizagdo. 2. Sentenga de parcial
procedéncia, declarando a inexisténcia da relagdo
juridica e condenando a ré a devolugao em dobro dos
valores descontados. 3. Recurso da autora. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO. 4. A questio em
discussdo consiste em determinar se a autora tem
direito a indenizagdo por danos morais e a majora¢do
dos honordrios advocaticios. IIl. RAZOES DE
DECIDIR. 5. Dano moral. Configurado. A cobranga
indevida de valores em verba de cardter alimentar
justifica a indenizagdo por danos morais.
Indenizagdo fixada em R$ 3.000,00, respeitando os
principios da proporcionalidade e da razoabilidade. 6.
Verba honordaria. Manutencdo. Honorarios
advocaticios que remuneram condignamente o
trabalho  desenvolvido  pelo  advogado.  IV.
DISPOSITIVO. 7. Recurso da autora parcialmente
provido”. (TJSP; Apelagao Civel
1023443-80.2024.8.26.0564; Relator (a): Mara Trippo
Kimura; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma III (Direito Privado 1); Foro de
Sao Bernardo do Campo - 6* Vara Civel; Data do
Julgamento:  20/02/2025; Data de  Registro:
20/02/2025)

Ressalva-se que de acordo com entendimento desta

Turma, a simples ocorréncia de descontos indevidos em conta destinada ao
recebimento de beneficio previdenciario ndo ¢ suficiente, por si so, para ensejar dano
moral. A reparacdo ora deferida sé se justifica pela demonstracdo de prejuizo real a

subsisténcia do autor.

Assim, comporta parcial acolhimento o pedido do
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autor, para condenar os réus, solidariamente, ao pagamento de R$ 3.000,00 a titulo
de danos morais.

Diante da entrada em vigor da Lei 14.905/24, a
correcdo monetdria serd calculada pela variacdo do IPCA e os juros moratorios pela
Taxa Selic descontada a variacdo do IPCA, desconsiderando-se eventuais juros
negativos.

A corregao monetaria da condenagdo por dano moral
deve incidir desde o arbitramento, na forma da Stimula 362 do STJ. Quanto aos juros
de mora, tendo em vista a declaragdo de inexisténcia do contrato que ensejou os
descontos, tem-se que a responsabilidade ¢ extracontratual, razao pela qual incidirao
juros de mora a partir primeiro desconto indevido (ato ilicito), na forma da Sumula
54 do STJ.

Assim, no caso da condena¢ao por dano moral, a partir
do arbitramento, devera incidir apenas a Taxa Selic, que ja abrange correcdo
monetaria e juros de mora. E a partir do ato ilicito até o arbitramento, deverd incidir a
Taxa Selic descontada a variagao do IPCA-IBGE, pois incidentes apenas os juros de
mora.

Quanto a repeticao do indébito, diferentemente do que
defende a instituicdo financeira, os juros incidentes ndo devem incidir a partir da
prolagdao da sentenga. Na hipotese, havendo a declaragao de inexisténcia da relagdo
juridica que ensejou os descontos, seria cabivel a aplicagcdo de juros de mora a partir
do evento danoso.

Contudo, tendo em vista que o autor nao se opos a
fixacdo dos juros moratérios da repeticdo do indébito, fixados na sentenga, fica
mantida a sua incidéncia a partir da citagdo, na forma do artigo 405 do Cédigo Civil.

Com a reforma parcial do julgado, para condenar os
réus, solidariamente a repeticdo em dobro do indébito e ao pagamento de reparagdo
por dano moral, suportardo os réus, integralmente e de forma solidaria, o pagamento
das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios de sucumbéncia.

Importa anotar que nos termos da Sumula 326 do STJ:
"Na ag¢do de indeniza¢do por dano moral, a condenag¢do em montante inferior ao
postulado na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca".

Desta feita, considerando que o valor da condenagdo ¢
reduzido demais para servir como parametro para a fixacdo de honorarios, fixo
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honorarios advocaticios no importe de 10% sobre o valor da causa (R$ 15.169,90-
fls. 15) atualizado, a serem pagos de forma solidaria pelos réus ao patrono do autor.
O valor fixado ja considera os critérios previstos no artigo 85, §2° do CPC, e o
trabalho adicional em grau recursal, na forma do art. 85, §11, do mesmo cédigo.

Portanto, fica desprovido o recurso do Banco Bradesco
e fica parcialmente provido o recurso do autor, para determinar a restituicdo em
dobro do indébito ¢ para condenar os réus, solidariamente, ao pagamento de R$
3.000,00 a titulo de danos morais, redistribuindo-se a sucumbéncia.

Considera-se prequestionada toda matéria
infraconstitucional e constitucional declarada, observando o so6lido entendimento do
E. Superior Tribunal de Justica de que “é desnecessaria a citagdo numérica dos

dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida” (EDcl no
RMS n° 18.205/SP, Relator Ministro Felix Fischer, j. 18.04.20006).

Ante o exposto, o meu voto é para NEGAR
PROVIMENTO ao recurso do réu Banco Bradesco ¢ DAR PARCIAL

PROVIMENTO ao recurso do autor, nos termos da fundamentacio supra.

GILBERTO FRANCESCHINI
RELATOR
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