o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000373418

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0123052-15.2009.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante REJANE
DIEFENBACH PIROZZI, sdo apelados JOSE GENARO PIROZZI FILHO, MARIA
TERESINHA SAVIANO PIROZZI, MARCO AURELIO PIROZZI, FRANCISCO
SERGIO PIROZZI, JOSE ANTONIO FANTINI PIROZZI, IVAN PIROZZI
HUNNICUTT e ESPOLIO DE JOSE GENARO PIROZZI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente sem voto), ERICKSON GAVAZZA MARQUES E J.L.
MONACO DA SILVA.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
OLAVO PAULA LEITE ROCHA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

0123052-15.2009.8.26.0100
Rejane Diefenbach Pirozzi
Jose Genaro Pirozzi Filho e outros

Sdo Paulo — Foro Central Civel
01096

APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE NULIDADE.
NEGOCIOS JURIDICOS CELEBRADOS
NA VIGENCIA DO CODIGO CIVIL DE
1916. ALEGACAO DE SIMULACAO.
PRETENSAO DE ANULACAO DE
COMPRAS E VENDAS DE IMOVEIS
REALIZADAS EM 1973, 1976, 1979, 1980 E
1983. PRESCRICAO. INCIDENCIA DO
ART. 178, § 9°, V, "b"", DO CODIGO CIVIL
DE 1916. PRAZO PRESCRICIONAL DE 4
ANOS. INAPLICABILIDADE DO CODIGO
CIVIL DE 2002. ACAO AJUIZADA EM
10/12/2008. PRESCRICAO CONFIGURADA.
PRECEDENTES DESTA CORTE.
SENTENCA MANTIDA. RECURSO
DESPROVIDO.

No Cddigo Civil de 1916, a simula¢do era
tratada como um dos defeitos do negocio
juridico (arts. 102 a 105), sendo hipotese de
anulabilidade e ndo de nulidade.

O prazo prescricional para a a¢do de anulagcdo
por simulagdo era de 4 anos, conforme art.
178, § 95V, "b", do Codigo Civil de 1916.
Tratando-se de negocios juridicos celebrados
na vigéncia do Codigo Civil de 1916, aplica-se
o prazo prescricional nele previsto, ndo
incidindo as disposi¢oes do Codigo Civil de
2002, que somente entrou em vigor em janeiro
de 2003, quando o direito de acdo ja havia
sido extinto pelo decurso do prazo legal.
Majoragdao dos honordrios advocaticios, nos
termos do art. 85, § 11, do CPC, observada a
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condi¢do suspensiva de exigibilidade prevista
no art. 98, § 3°, do CPC.

SENTENCA MANTIDA - RECURSO NAO
PROVIDO.

Vistos.

Trata-se d¢ RECURSO DE APELACAO interposto
pela parte autora contra a sentenca proferida as fls. 967/970, cujo
relatorio ora se adota, que julgou improcedentes os pedidos formulados

em acao declaratoria de nulidade.

Inconformada, a parte autora pugna pela reforma da
sentenga, sob a alegacdo de que os apelados receberam consideravel
patrimonio de seu genitor, os quais deveriam ser levados a colacao.
Afirma que os diversos bens imoveis registrados em nome dos apelados
foram adquiridos com recursos do genitor comum. Argumenta que 0s
apelados eram menores quando o imdvel da Vila Mariana (matricula n.°
2.994 do 4° CRI — Cartorio de Registro de Imoveis) foi adquirido. Alega
que o imovel cuja matricula € n.° 96.686 do CRI de Jundiai foi adquirido
com numerario do seu genitor, pois todos eram dependentes dele no
imposto de renda. Quanto ao imdvel matricula n.° 45.179 do 4° CRI
desta Capital foi adquirido em junho de 1980, quando o correquerido
Francisco era dependente do pai. Destaca que os requeridos receberam
vultoso patrimdnio em seu detrimento. Alega que tais negdcios nao se
convalidam com o decurso do tempo. Aduz que as compras e vendas
foram simuladas e objetivavam esconder doagdes, devendo o Poder
Judicidrio coibir tais praticas. Assim, requer o provimento do recurso

para o fim de reformar integralmente a sentenca.
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Recurso tempestivo, processado e isento de preparo.

Decorreu o prazo sem resposta, conforme certidao de 1. 990.

Observado o prazo estabelecido pela Resolugdao n°
772/2017 do Egrégio Tribunal de Justica, ndo houve oposicdo ao

julgamento virtual.

Distribuido o recurso ao Des. J. L. MONACO DA
SILVA, integrante desta 5* Camara de Direito Privado desta Corte, o
processo foi redistribuido a este Relator, nos termos da Portaria de

Designagdo n° 216/2024, com conclusdo dos autos em 16/01/2025.
E o relatério.

Ausentes preliminares, presentes os pressupostos de
constituicdo e desenvolvimento valido do processo, passa-se ao

julgamento do mérito.

Bem examinada a questao posta em Juizo, vé-se que

a irresignagao recursal ndo comporta provimento.

Alega a apelante que o negdcio juridico simulado

nao se convalida com o tempo.

Dado que o caso envolve pretensao de declaragao de
nulidade de compras e vendas bem antigas, realizadas em 1973

(matricula n.° 96.686 do CRI de Jundiai), 1976 (matricula n.° 686 do
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CRI de Sao Caetano), 1979 (matricula n.° 2.993 do 1° CRI desta
Capital), 1980 (matricula n.° 45.179 do 4° CRI desta Capital) e 1983
(matricula n.° 2.994 do 4° CRI desta Capital), ¢ preciso considerar a
redacdo do anterior Codigo Civil, de acordo com o principio tempus

regit actum.

Diferentemente do que dispde o atual Codigo Civil,
que considera nulo o negocio juridico simulado (art. 167), o Cédigo de
Bevilaqua tratava a simulagdo como um dos defeitos do negdcio juridico

(arts. 102 a 105), ato que era anulavel, conforme art. 147.

A agdo para anular ou rescindir contratos possuia
um prazo prescricional de 4 anos, conforme art. 178, § 9°, V. A alinea

“b” tratava especificamente de simulagdo ou fraude.
A presente acao foi ajuizada em 10/12/2008.

Considerada a publicidade dos atos praticados, a

prescri¢do ocorreu a partir do registro na tdbua de cada um deles.

A respeito da presuncao legal de conhecimento
publico dos atos registrarios decorrente do principio da publicidade

vejam-se os seguintes precedentes:

APELACAO — 'ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE COMPRA E VENDA' —
Improcedéncia. Prescricdo — Inconformismo que
ndo comporta acolhimento — Venda e compra
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realizada por meio de Escritura Publica
devidamente registrada junto a Matricula do
imével. _Principio da publicidade registral. E
presumido o conhecimento do negdcio juridico
pelo apelante, que ndo fez prova em contrdrio
Prazo prescricional de 10 anos, nos termos do
artigo 205, do Cédigo Civil e entendimento do C .
Superior  Tribunal de Justica. Prescri¢do
consolidada — Autor que, ademais, ndo se
desincumbiu do onus de demonstrar ofensa a parte
indisponivel do patrimonio da suposta doadora —
Pretensdo de declaragao de nulidade de compra e
venda que também ndo pode ser acolhida, eis que
sequer apresentados indicios de que os vendedores
teriam praticado negocio simulado: preco que foi
por eles recebido; imovel que foi por eles entregue
— Sentenca mantida — Recurso desprovido.
(destaquei)

(TJ-SP - 10074876920208260562 Santos, Relator.:
Clara Maria Araujo Xavier, Data de Julgamento:
09/11/2023, 6° Camara de Direito Privado, Data de
Publicacdo: 09/11/2023)

Apelagio civel. Ac¢do de nulidade de negdcios
juridicos de compra e venda de moveis e imoveis
que compoem o espilio do avo materno da autora.
Alegacgdo de simulacdo ante venda dos bens sem
consentimento dos demais descendentes. Sentenca
que reconheceu a decadéncia. Tempestividade do
recurso de apelacdo interposto pela autora.
Interposicdo de embargos de declaracio apos
publicagdo da r. sentenca. Interrupg¢do do prazo
recursal. Insuficiéncia do preparo recursal do
recurso interposto pela autora. Determinada a
complementagdo. Atendimento. Mérito. Principio
da publicidade registral. Ciéncia "erga omnes" do
negocio juridico a partir do seu registro publico.
Procuracgdo outorgada para venda dos veiculos em
28/04/2017. Escritura de compra e venda de
imoveis realizada em 19/04/2018. Prazo para
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pleitear a anulacdo do negocio juridico com base
no artigo 496 do Codigo Civil é decadencial.
Interpretacdo do artigo 179 do Cédigo Civil. Prazo
decadencial consumado quando do ajuizamento da
acdo em 16/08/2021. Descendentes que ndo
anuiram ao negocio juridico celebrado deveriam
ter postulado a sua anulacdo no prazo de dois
anos, contado da data da conclusdo dos atos
devidamente registrados. Caso de exting¢do da agdo
em decorréncia do reconhecimento da decadéncia
que deve ocorrer em relacio a todos os bens
moveis e imoveis, inclusive no tocante ao veiculo
excluido pela r. sentenca. Resultado. Preliminares
rejeitadas. Recurso de apelacdo interposto pela
autora ndo provido e provido o recurso de
apelacdo interposto pelos réus. (destaquei) (TJ-SP
- Apelacao Civel: 1086773-90.2021.8 .26.0100 Sao
Paulo, Relator.: Edson Luiz de Queiroz, Data de
Julgamento: 22/08/2023, 9° Camara de Direito
Privado, Data de Publicacdo: 22/08/2023).

Apelagdo. Acdo declaratoria de nulidade parcial de
doacdo inoficiosa. Prescricdo. Fluéncia a partir da
data do registro da escritura publica de doacado.
Inteligéncia do artigo 177, do Codigo Civil de
1916, vigente a época dos fatos. Ac¢do ajuizada
apos a prescricdo decenal, considerado o prazo a
partir da maioridade das autoras, com aplicacdo
da regra de transigcdo prevista no art. 2.028 do
Codigo Civil . Recurso ndao provido. (destaquei)
(TJ-SP - 00052166720148260028 SP
0005216-67.2014.8 .26.0028, Relator.: Pedro de
Alcantara da Silva Leme Filho, Data de
Julgamento: 13/03/2019, 8 Camara de Direito
Privado, Data de Publicacdo: 18/03/2019).

Apelagdo. Anulacdo de escritura de compra e
venda. Exting¢do com julgamento do mérito com
fundamento no art. 487, II, do CPC

Inconformismo. Descabimento. Venda feita pelo
ascendente a descendente. Reconhecimento do
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decurso de prazo decadencial para anular o
negocio . Negocio firmado em 20/05/2009. Termo
inicial do prazo decadencial contado da data de
registro da escritura publica no CRI competente
(26/06/2009). Acdo promovida em 16/06/2016,
apos uma década. Recurso improvido. (destaquei)

(TJ-SP - 10178677020168260602 Sorocaba,
Relator.: Pedro de Alcantara da Silva Leme Filho,
Data de Julgamento: 22/08/2018, 8° Cdmara de
Direito Privado, Data de Publicacao: 17/08/2018).

Examinando-se os registros das matriculas,
indicados pela parte autora, verifica-se que se tornaram publicos por

forca do principio da publicidade dos atos registrais:

(a) a partir do R.1/2994, de 14 de maio de 1976, fl.
57, quando do registro da Escritura Publica de
Compra ¢ Venda do imovel objeto da matricula

2.994 do Registro de Imoveis de Sao Paulo;

(b) a partir do R.01/45.179, de 18 de junho de 1980,
fls. 71/72, quando do registro da transmissao por

venda na matricula n. 45.179 de 18.6.80;

(c) a partir da transcricdo feita aos 17.1.73, foi
ativada a aquisi¢do por compra e¢ venda do
imovel da matricula n. 96.686 do 1° Registro de

Imoveis da comarca de Jundiai (fls. 62/63);

(d) Da mesma forma quanto ao imdvel objeto da
matricula 686 do Cartério de Registro de Imdveis
de Sdao Caetano do Sul, observa-se do R.1- M
686, de 26.6.1976, sob o titulo de contrato de
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compra ¢ venda em que figurou como adquirente

a empresa Viacao Santa Rosa Ltda. fls. 33/38;

(e) Por fim, a partir do R.-1/2.993, de 14 de maio de
1976, fls. 54/56, quando do registro da Escritura
Publica de Compra e Venda do imovel objeto da
matricula 2993 do Registro de Imoéveis de Sao

Paulo.

Consequentemente, hd presuncdo legal de que a
autora teve conhecimento da transacdo, tendo ela adotado providéncia
judicial somente aos 10.12.08, ap6s o decurso de 4 anos das datas acima
informadas, considerado que este seria o prazo no entdo vigente codigo

de 1916, interregno suficiente para caracterizar a prescricao.

Mesmo que se pudesse cogitar a respeito do tardio
reconhecimento da parte autora, em 02 de abril de 1996, como ela
mesma alegou na exordial (fl. 05) - caso em que a prescrigao correria a
partir do momento em que o particular tem conhecimento do ato
simulado, o que ndo encontra respaldo na legislagao para a espécie - tem-

se que o transcurso de quatro anos ocorreu em 02 de abril de 2000.

Assim, ndo pode haver diivida de que a pretensao da
autora de obter declaragdo de nulidade em razdo da alegada simulagao

estava indubitavelmente prescrita.

O atual Codigo Civil somente foi publicado em 10
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de janeiro de 2002 e entrou em vigor em janeiro de 2003, quando o

direito de acao ja havia sido extinto pelo decurso do prazo legal.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes

desta Egrégia Corte:

OBRIGACAO DE FAZER — Pretensio de
regularizacdo do imovel adquirido por permuta,
mediante desmembramento da drea de terras
descrita no contrato, e outorga de escritura
definitiva — Compromisso de compra e venda e
subsequente contrato de permuta celebrados entre
os autores e os falecidos genitores das partes -
Herdeiros que sustentam a nulidade dos contratos,
suscitando diversos vicios que convergem para a
ocorréncia de simulacdo — Prescri¢do da pretensdo
anulatoria dos réus - Negocios juridicos celebrados
sob a égide do Codigo Civil de 1916 - Prazo
prescricional de quatro anos, a contar da
celebracdo dos contratos - Aplicacdo do art. 178, §
9%V, "b", do Codigo Civil de 1916 — Inexisténcia
de obice a transferéncia da propriedade do imovel
aos autores - Acdo procedente — Recurso
desprovido. (TJSP; Apelacao Civel
0010385-53.2014.8.26.0022;  Relator  (a): Luiz
Antonio de Godoy; Orgdo Julgador: 1* Camara de
Direito Privado; Foro de Amparo - 2* Vara; Data do
Julgamento: 08/08/2023; Data de Registro:
08/08/2023)

JULGAMENTO EXTRA PETITA - Inocorréncia -
Sentenca que observou os limites objetivos da lide -
Preliminar rejeitada. PRESCRICAO - Rejeicio -
Negocios juridicos firmados sob a égide do Codigo
Civil de 1916 - Aplicacdo da regra de transicdo
prevista no art. 2.035 do Codigo Civil de 2002 -
Simulagdo que era anulavel e ndo nula - Anulagdo
que se sujeita ao prazo de 4 (quatro) anos contados
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a partir da data da celebracdo do negocio -
Inteligéncia do art. 178, § 9°, V, ""b", do referido
diploma civil revogado - Preliminar repelida.
CONFISSAO DE DIVIDA - Acio objetivando a
nulidade do instrumento de confissdo de divida e
de outros negocios juridicos dele derivados
(escritura de compra e venda e contrato de
locacdo) e a apuracdo e a devolugcdo de valores
pagos a maior - Procedéncia parcial do pedido -
Inconformismo das partes - Desacolhimento -
Aplicagcdo do disposto no art. 252 do RITJSP -
Elementos dos autos que apontam a realizacdo de
negocios juridicos simulados a fim encampar a
cobranca de empréstimo a juros usurdrios - Réus
que ndo se desincumbiram do onus de demonstrar
a legalidade das transacgoes, nos termos do art. 3°
da Medida Provisoria n. 2.172-32/2001 - Anulacdo
parcial do referido termo, com a modulacdao dos
efeitos da abusividade dos juros convencionados
acima do limite legal - Sentenca mantida -
Recursos desprovidos. Preliminares rejeitadas e
recursos desprovidos. (TJSP; Apelacio Civel
0621985-70.2000.8.26.0100;  Relator (a): J.L.
Moénaco da Silva; Orgdo Julgador: 5* Camara de
Direito Privado; Foro Central Civel - 40* Vara
Civel; Data do Julgamento: 04/12/2019; Data de
Registro: 05/12/2019)

ACAO DE ANULACAO DE ATO JURIDICO —
SIMULACAO — SENTENCA DE PRESCRICAO.
INSURGENCIA DOS AUTORES. Escritura
publica lavrada em 08/09/1986 e a acgdao proposta
em 21/08/2014. Decurso de vinte e oito anos. O
prazo prescricional é de quatro anos, conforme
artigo 178, § 9% inciso V, do Cédigo Civil de 1916.
Prescricdo reconhecida e mantida. Contradicdo
entre a fundamentacdo, que refere a prescrigcdo, e
o dispositivo, que menciona decadéncia.
Necessaria correcdo do dispositivo para constar a
fluéncia do prazo prescricional. RECURSO
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PARCIALMENTE PROVIDO. (TIJSP; Apelagao
Civel 1025099-16.2014.8.26.0114; Relator (a):
Benedito Antonio Okuno; Orgio Julgador: 8§
Céamara de Direito Privado; Foro de Campinas - 10*
Vara Civel; Data do Julgamento: 04/12/2019; Data
de Registro: 04/12/2019)

Por tais fundamentos, NEGA-SE PROVIMENTO
AO RECURSO.

Em razdo do ndo provimento e do trabalho adicional
da parte contraria nesta instancia recursal, majoram-se os honorarios
advocaticios fixados em primeiro grau em R$ 1.500,00 para R$
2.000,00, nos termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil,
observada a condi¢do suspensiva de exigibilidade prevista no art. 98, §

3°, do CPC.
E como se vota.

OLAVO PAULA LEITE ROCHA
Relator
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