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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2375812-04.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢
agravante ARTUR DOS SANTOS, ¢ agravado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO FABIO
MORSELLO (Presidente) E RENATO RANGEL DESINANO.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
WALTER FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 43.488

AGRAVO INTERNO N° 2375812-04.2024.8.26.0000/50000
COMARCA: MOGI DAS CRUZES — 4° V.C.

AGRAVANTE: ARTUR DOS SANTOS

AGRAVADO: BANCO BRADESCO S.A.

AGRAVO INTERNO — INSURGENCIA CONTRA
DECISAO MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO — MINUTA RECURSAL
QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA — As razdes recursais apresentadas no agravo
de instrumento ndo atacam de forma especifica os
fundamentos da decisdo recorrida, o que impede a
devolugdo plena da matéria para a apreciagdo pela d. Turma
Julgadora. Ademais, verifica-se que os documentos
expressamente requisitados pelo MM. Juizo de origem ndo
foram devidamente juntados aos autos, comprometendo a
instru¢do processual e a analise dos elementos
indispensaveis a controvérsia — Ofensa ao principio da
dialeticidade — Decisdo mantida. Recurso desprovido.

Vistos...

Agravo 1interno interposto contra a deciséo
monocratica que ndo conheceu do agravo de instrumento
interposto pelo ora agravante, por exposicdo genérica das
razdes recursais, bem como pela dissociacdo entre a
fundamentacdo da decisdo agravada e as razdes do
inconformismo do agravante, uma vez que O agravante néo
apresentou a documentacgdo exigida para comprovacdo da
alegada hipossuficiéncia econdmica para concessdo da
gratuidade de justica, e sequer explicou as razdes de ndo
té-las Jjuntado, nem naquela sede ou em 2° grau de

jurisdicdo (fls. 38/40).

O agravante, inconformado, interpde o presente
agravo 1interno, sob o fundamento de que apresentou

documentacdo pertinente para a concessdo da gratuidade de
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justica, além de apontar que percebe rendimento bruto de
um saldrio-minimo, de modo que é financeiramente
hipossuficiente. Persegue, nos aludidos termos, reforma

da r. decisdo (fls. 01/04, dos autos incidentes).

Tempestivo, processado nos termos do art. 1.021
do Cédigo de Processo Civil de 2015, o recurso foi
processado com a intimacdo do agravado, que deixou

transcorrer in albis o prazo para resposta.
N&o houve oposicdo ao julgamento virtual.
E o relatério.

O agravo interno ndo comporta provimento,
porque as razdes da insurgéncia do agravo de instrumento

estdo dissociadas dos fundamentos da decisdo recorrida.

A r. decisdo monocratica atacada pelo presente
recurso ndo apreciou o mérito do agravo de instrumento,
ao fundamento de que as razdes da insurgéncia sé&o
genéricas, bem como estdo dissociadas dos fundamentos da
decis&o recorrida, uma vez que o agravante ndo apresentou
toda a documentacgdo exigida pelo MM. juiz de 1° grau para
comprovar que faz jus a gratuidade de justica, e sequer
explicou as razdes de ndo as ter Jjuntado, nem naquela

sede ou em 2° grau de jurisdicéo.

Conforme consta na r. decisdo monocratica, o
recorrente, contrariando determinacéo expressa, nao
juntou documentos essenciais no processo de origem. Nesse
sentido, “Houve determinacdo expressa para que fossem

apresentados o0s seguintes documentos: a) comprovante de
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renda mensal, e de eventual cbénjuge/companheiro com cdpia
da ultima anotacdo de vinculo de emprego em sua CTPS e
folha seguinte,; b) cdpia dos extratos bancdrios de contas
de titularidade, e de eventual cdnjuge/companheiro, dos
ultimos trés meses,; c) copia dos extratos de cartdo de
crédito, dos ultimos trés meses; d) copia da uGltima
declaracdo do 1imposto de renda apresentada a Secretaria
da Receita Federal. Na hipdotese de 1isencdo, venha
certiddo de regularidade fiscal”; sendo que o agravante
ndo apresentou documentacdo alguma (fls. 34 dos autos de

origem)” (g.n., fls. 39).

Com efeito, competia ao ora agravante o &nus de
demonstrar o direito a concessdo da Jjustica gratuita,
mediante a apresentacdo integral da documentacdo exigida
pelo MM. Magistrado oficiante, e a 1inobservancia desse
encargo processual compromete a andlise do pedido e
reflete a auséncia de elementos suficientes para amparar

a pretensao formulada.

Sendo assim, era mesmo de rigor o néao
conhecimento do recurso, pela exposigcdo genérica das
razdes recursais e pela dissociacdo entre a fundamentacéo
da decis&o agravada e as razdes do inconformismo do
agravante, na forma do art. 932, III, do Cdédigo de

Processo Civil.

Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo

interno.

WALTER FONSECA

Relator
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