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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1003357-92.2019.8.26.0587/50000, da Comarca de Sao Sebastido, em que ¢é
embargante MUNICIPIO DE SAO SEBASTIAO, é embargado FABIO JOSE
TADEU GLIOSCI.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 9* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DANIELA
CILENTO MORSELLO (Presidente sem voto), GALDINO TOLEDO JUNIOR E
ALEXANDRE LAZZARINI.

Sdo Paulo, 15 de abril de 2025.
LUIS FERNANDO CIRILLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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9 Camara de Direito Privado

Embargos de Declara¢do n° 1003357-92.2019.8.26.0587/50000
Recorrente(s): Municipio de Sao Sebastido

Recorrido(a)(s): Fabio José Tadeu Gliosci

Voto n° 2.594

EMBARGOS DE DECLARACAO. Cabimento apenas nas
hipéteses do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, mesmo
que opostos com finalidade de prequestionamento.
Inocorréncia de erro material, omissdo, contradicdo ou
obscuridade. Enfrentamento de todas as questdes relevantes
para solugdo da insurgéncia recursal. Embargos de
declaragc@o improvidos.

Os embargos de declaragdo devem ser conhecidos,
porque sao tempestivos, porém nao esta presente nenhuma das hipoteses
previstas no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil.

Com efeito, a finalidade dos embargos de declaragao
¢ completar a decisdo omissa ou aclara-la, dissipando obscuridade,
contradicdo ou mesmo erro material. Nao é recurso substitutivo, mas
integrativo ou aclaratorio.

Na decisdao recorrida foram enfrentadas todas as
questoes relevantes e necessarias para o julgamento do recurso.

Na verdade, os presentes embargos veiculam mera
discordancia com o decidido, mediante reiteracdo de teses ja
enfrentadas, em busca de alteracdo do julgado. Tanto que nao houve
afinal demonstracao especifica de algum dos vicios previstos no referido
art. 1.022, a ser sanado.

Nao ha na decisdo nenhuma violagao a dispositivos
legais e/ou constitucionais, que justifique o uso de embargos de
declaracao para fins de prequestionamento.

No tocante ao prequestionamento expresso, O
Cddigo de Processo Civil pos fim a controvérsia ao dispor no art. 1.025:
Consideram-se incluidos no acorddao os elementos que o embargante
suscitou, para fins de pré-questionamento, ainda que os embargos de
declaragdo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omissdo, contradi¢do ou obscuridade.
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Cabe observar que o julgador ndo esta obrigado a
responder uma a uma as questdoes formuladas pelas partes, mormente
quando nao tém o potencial de modificar a decisdo combatida. Isso
porque vigora no nosso ordenamento processual o principio da
persuasao racional, previsto no artigo 371 do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, o C. Superior Tribunal de Justica tem
posicionamento sedimentado de que "(...) 4. Ademais, o STJ entende que
o simples descontentamento da parte com o julgado ndo tem o conddo
de tornar cabiveis os Embargos de Declarag¢do, que servem ao
aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificagcdo, que s6 muito
excepcionalmente é admitida. A proposito:EDcl no Agint nos EAREsp
1.776.504/SC, Rel. Min. Jorge Mussi, Corte Especial, DJe 25.2.2022; e
EDcl nos EDcl no Aglnt nos EAREsp 1.660.220/RJ, Rel. Min. Laurita
Vaz, Corte Especial, DJe 2.3.2022 (...)".

No mesmo sentido o C. Supremo Tribunal:

"Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NA

ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. AUSENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE ouU

CONTRADICAO. REDISCUSSAO DA
MATERIA. EFEITOS  INFRINGENTES.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. I - Auséncia
dos pressupostos do art. 1.022, I e II, do
Codigo de Processo Civil. I - A parte
embargante busca tdo somente a rediscussdo
da matéria, porem os embargos de declaragao
ndo constituem meio processual adequado
para a reforma do decisum, ndo sendo possivel
atribuir-lhes efeitos infringentes, salvo em
situagcoes excepcionais, o que ndo ocorre no
caso em questdo. IIl - Embargos de declara¢do
rejeitados.

(ADI 4013 ED-ED, Relator(a): RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em
14-11-2022, PROCESSO ELETRONICO
DJe-258 DIVULG 15-12-2022 PUBLIC
16-12-2022).
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Ementa  Embargos de declarag¢do nos
embargos de declaragdo na Suspensdo de
Liminar. Impossibilidade de levantamento do
montante depositado em Juizo e manuten¢do
dos depdsitos, pela Agéncia Nacional do
Petroleo, Gas Natural e Biocombustiveis —
ANP, em Juizo. Omissdo. Ndo ocorréncia.
Cardter meramente infringente. Embargos
rejeitados. 1. Ndo se prestam os embargos de
declaracdo, ndo obstante sua vocag¢do
democratica e sua finalidade precipua de
aperfeicoamento da prestacdo jurisdicional,
para o reexame das questoes de fato e de
direito ja apreciadas no acorddo embargado.
2. Auséncia de vicio justificador da oposigdo
de embargos declaratorios, nos termos do art.
1.022 do CPC, a evidenciar o cardter
meramente infringente da insurgéncia. 3.
Embargos de declaragcdo rejeitados, com
determinacdo de imediata certificagdo do
transito em julgado e arquivamento destes
autos, independentemente da publicagdo do
presente acordao.

(SL 1594 ED-ED, Relator(a): ROSA WEBER
(Presidente), Tribunal Pleno, julgado em
28-08-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-
s/n DIVULG 01-09-2023 PUBLIC
04-09-2023)

ISTO POSTO, voto pelo IMPROVIMENTO do
recurso.

Luis Fernando Cirillo
Relator
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